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VERSION TAQUIGRAFICA.

I. ASISTENCIA.

Asistieron los seilores:

—Acuna Rosas, Américo;
—Aguirre Doolan, Humberto;
—Baltra Cortés, Alberto;
—Ballesteros Reyes, Eugenio;
—Bossay Leiva, Luis;
—Bulnes Sanfuenteg, Francisco;
—-Carmona Peralta, Juan de Dios;
—Carrera Villavicencio, Maria Elena;
—Contreras Tapia, Victor;
—Duran Neumann, Julio;
—Ferrando Keun, Ricardo;
—Foncea Aedo, José;
—Fuentealba Moena, Renan;
—Garcia Garzena, Victor;
—Gumucio Vives, Rafael Agustin;
. —Hamilton Depassier, Juan;
- —Juliet Gomez, Raiil;
—Lorca Valencia, Alfredo;
—Lucngo Escalona, Luis Fernando;
—Musalem Saffie, José;
—Noemi Huerta, Alejandro;
~—~Qchagavia Valdés, Fernando;
—Oiguin Zapata, Osvaldo;:
—Pablo Elorza, Tomﬁs;
~—Palma Vicuiia, Ignacio;
~Papic Ramos, Luis;
—Reyes Vicuiia, Tomas;
—Silva Ulloa, Ramoén;
~—Tarud Siwady, Rafael;
—Valenzuela Saez, Ricardo, y
—Von Miihlenbrock Lira, Julio,

Actué de Secretario el senor Pelagio Figuerca
‘Toro,

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrid la sesion a lus 11.12, en pre-
sencia de 15 seriores Senadores.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—En el nombre de Diogs, se abre la
sesion. -

III. TRAMITACION DE ACTAS.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Se da por aprobada el acta de la se-
sibn 26%, que no ha sido observada.

El acta de la sesién 272, queda en Se-
cretarfa a disposiciéon de los sefiores Se-
nadores hasta la sesion proéxima, para su
aprobacion.

(Véase en el Boletin el acta aprobada).

1V. LECTURA DE LA CUENTA.

El sefior FERRANDQ (Vicepresiden-
te).—Se va a dar cuenta de los asuntos
que han legado a Secretaria.

El sefior PROSECRETARIO.— Las si-
guientes son las comunicaciones recibi-
das:

Oficios

Uno de la Honorable Cdmara de Dipu-
tados, con el que comunica que ha tenido
a bien prestar su aprobacién al proyecto
de ley que establece normas para la cons-
titucion del Directorio de la Federaciom
de Sindicatos de Estibadores y Desestiba-
dores Maritimos de Chile (véase en el Ane-
xo, documento 1). _

~—Pasa a lo Comision de Trabajo y Pre-

~vision Social.

Uno del sefior Ministro de Justicia, con
el que acompafia copia de un oficio envia--
do por la Corte del Trabajo de Santiago,
en que expresa su interés por el pronfo
despacho del proyecto de ley que modi-
fica el Cédigo del Trabajo y crea nuevos

" tribunales y cargos en la Judicatura del

Trabajo.

—Se manda agregarlo ¢ sus anteceden-
tes. _

Uno del sefior Presidente de la Comi-
sién Chilena para la Conferencia Mundial
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de Comercio y Desarrollo, con el que re-
mite un ejemplar del Informe de Progre-
so de las actividades de dicha Comision.

—Queda o disposicion de los sefiores
Senadores.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Solicito el acuerdo de la Sala para
empalmar esta sesion con la siguiente a
que ha sido citada la Corporacion.

Acordado.

Los sefiores Senadores tienen a mano
la nueva distribucién del tiempo para el
dia de hoy, de acuerdo con lo conversado
ayer en la reunién de Comités.

V. ORDEN DEL DIA.

INCORPORACION DE BIENES DE PRODUCCION
A AREA SOCIAL DE LA ECONOMIA NACIO-
NAL. REFORMA CONSTITUCIONAL.

E] sefior FIGUEROA (Secretario). —
Corresponde tratar el proyecto de refor-
ma constitucional iniciado en mocion de
los Honorables sefores Fuentealba y Ha-
milton, relativo a la determinacién de las
areas de la economia nacional.

La Comision de Constitucion, Legisla-
cién, Justicia y Reglamento, en su segun-
do informe, recomienda a la Sala adoptar
los pronunciamientos que sefala, y hace

presente que todos los articulos del pro-

vecto que aparecen en el primer Iinforme
han sido objeto de indicaciones o enmien-
das. :

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican.:

Proyecto de reforma constitucional (mo-
cion de los seiiores Fuentealba y Ha-
milton) :

En primer trdmite, sesién 5%, en 20
de octubre de 1971,

Informe de Comisién:

Legislacion, sesién 9%, en 27 de octu-
bre de 1971. _

Legislacion (segundo), sesion 262,
en 11 de noviembre de 1971.

Discusion:

Sesiones 132 y 142, en 29 de octubre de
1971; 152 y 16%, en 30 de octubre de
1971; 172, 18%, 192 y 202, en 2 de
noviembre de 1971 (se apriedba en
general), 278, en 16 de noviembre de
1971).

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-

te).—En discusién particular el proyecto.

Tiene la palabra el Honorable scfior
Gumucio. '

El sefior GUMUCIO.— Sefior Presiden~
te, durante la discusién que ha culmina-
do en el segundo informe que emitimos
sobre la reforma constitucional en deba-
te, se aprobaron numerosas disposicioncs.
Algunas de ellas, sin duda, perfeccionan
el proyecto primitivo, y otras mantienen
sus ideas esenciales y las del primer in-
forme, aun cuando implican cierto cam-
bio de forma.

A nuestro juicio, las ideas esenciales
del proyecto derivaban de la intencién de
derogar o modificar disposiciones legales
vigentes que permiten al Gobierno expro-
piar, nacionalizar o intervenir empresas.
No creo que esté de més insistir en los
motivos que nos han movido a algunos
Senadores a manifestarnos en contra de
tal propdésito.

El proceso en que se encuenfra empe-
fiado el Gobierno, de crear el area social
y de ampliarla en la medida en que lo ha
hecho, sobre la base de disposiciones le-
gales vigentes, reviste importancia fun-
damental para todos los que tenemos una
visién del Estado de caricter socialista.
No cabe duda de que el socialismo, en su
esencia, implica la necesidad de trasla-
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dar ¢l poder de una minoria a una gran
mayoria, y de hacerlo con urgencia. Para
lograr este propdésito, el actual Gobierno
ha procedido, en el primer afio de su ges-
tion, con valentia, tenacidad y rapidez
que, a nuestro juicio, lejos de merecer cri-
tica, son dignas de aplauso.

Si no se hubiera procedido asi, habria
sido muy dificil provocar cambios funda-
mentales, porque el sistema capitalista en
vigencia tiene tan enorme poder e impo-
ne tal nimero de tropiezos, que, de haber-
se actuado de otro modo, no se habria po-
dido obtener lo que se ha conseguido. En
efecto, si hacemos un analisis retrospec-
tivo, vemos que cuando en otros Gobier-
nos, con la mejor de las intenciones, se
han querido iniciar cambios estructurales
profundos en lo relativo a instituciones
del sistema capiialista, la resistencia ha
sido de tanta envergadura, que las medi-
das que debian ser de fondo han resul-
tado tan débiles y superficiales, que en
definitiva han sido simplemente refor-
mistas.

Lo anterior es una verdad y ha sido
tal vez —hablando sinceramente— el mo-
tivo principal de que por lo menos el Se-
nador que habla haya adherido sin re-
servas a la accidén del Gobierno de la Uni-
dad Popular, por muchos e indiscutibles
defectos que éste tenga, como por ejem-
plo el de que como aqui se ha afirmado,
se esté actuando con cierto grado de sec-
tarismo que puede ser perjudicial para el
proceso de cambios, y otros como los que

ha sefialado el propio Presidente de la Re- .

piblica. Pero en le fundamental, quien
haya elegido la via del socialismo no pue-
de adoptar otra actitud que la de ache-
si6én a lo que se ha hecho.

Y ello se confirma si examinamos los
grandes rubros de creacion del drea social
va consolidados. ) '

En lo relativo a las materias primas,
como lo es el cobre, se produjo unanimi-
dad en el Congreso para aprobar la re-
forma constitucional; y unanimidad des-

pués, respecto del problema de las indem-
nizaciones. .

Veamos el caso de las estatificaciones
bancarias, que constituyen un proceso
fundamental en el sistema socialista. Las
posibilidades de llevarlas a cabo siempre
fracasaron anteriormente porgue tropeza-
ban con resistencias que impedian dar es-
te paso tan importante, repito, para una
nueva politica crediticia y una planifica-
cién econdmica. Ha sido feliz la iniciati-
va del Gobierno de comprar acciones ban-
carias. Se le objeta que el Parlamento no
fue consultado. La verdad es que si ese

‘proceso se hubiera realizado por la via

de un proyecto de ley de larga tramita-
cién en ¢l Congreso, el intento habria fra-
casado, estoy seguro, como ocurrié con
otros intentos mas inocentes en el pasado.

Después estd el problema de algunos
grandes monopolios que son estratégicos
o fundamentales en el 4rea econémica.
En este rubro la accion del Gobierno se
ha reducido esencialmente a las empresas
textiles. En su exposicién del estado e
la hacienda piiblica, el sefior Ministro del
ramo dijo ayer que doce de esas grandcs
empresas utilizaban mas o menos el 70%
de la materia prima, pero que son pri-
mordiales para el manejo de una politi-
ca econémica planificada.

Por lo tanto, para nosotros —por lo me-
nos, para el Senador que habla, que no
tiene escripulos de tipo legal porque cree
que disposiciones legales lo permitian—
el paso que se ha dado ha sido trascenden-
tal para encauzar al pais en una via socia-
lista.

Ahora bien, los argumentos gue se dan
por los enemigos de este proceso ya vea-
lizado en parte por el Gobierno son de
diverso orden. Dejo al margen de la ca-
lificacion de enemigos del proceso a los
que son movidos por simples escripulos de
indole juridica, que son respetables. Res-
peto a los Senadores que creen que las
leyes vigentes, que consideran de dudosa
legalidad, no permiten el traspaso del drea
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privada al area social de algunas empre-
sas. También respeto, en cierta medida, a
quienes afirman que no conviene la exis-
tencia de un Ejecutivo con tal poder y tal
centralizacién, que insensiblemente llegue
a una dictadura. Digo que acepto sélo en
parte la objecion de los que esto sostienen,
porque ha existido al respecto, en la his-
toria politica chilena, un oportunismo in-
creible: quien estd en el Gobierno es pat-
tidario de un régimen presidencial fuerte,
absoluto, maximo, cuando el sistema del
. poder centralizado y fuerte favorece a los
intereses capitalistas, porque la interven-
cién del Estado sirvié durante una larga
etapa a esos intereses y a la concentra-
cién monopdlica. ;Por qué? DPorque se
producia la colusiéon de las fuerzas detec-
toras del poder econdémico con las fuer-
zas detentoras del poder politico, y enton-
ces no habia problema en dar facultades
a un Ejecutivo fuerte, centralizado.
Como dije, en la realidad de nuestra
historia politica tenemos constancia de es-
tos hechos. Es inmenso el niimero de le-
ves que dieron facultades al Ejecutive an-
tes de la tltima reforma constitucional;
facultades de todo orden, porque no im-
portaba otorgarlas a un Gobierno que, en
definitiva, estaba en intima comunién con
la minoria que manejaba el poder econd-
mico. Y la tendencia de la ultima refor-
ma constitucional del Presidente Frei fue
presidencialista, absolutista hasta en los
altimos detalles, Tanto es asi que ahora
se estin palpando algunas de las conse-
cuencias de esa reforma que, como lo he
dicho, daba mas poder al Ejecutivo cen-
tralizado. Por lo tanto, es para mi dudo-
sa la legitimidad de la objecién de quie-
nes ahora afirman que no conviene que el
Ejecutive tenga méis poder aunque ayer
sostenian lo contrario; y mas ain, propi-
cian que se vuelva al sistema parlamenta-
rio, en el que para toda clase de materias
se requiera ley. Entre esta gente puede
haber quienes sigan una linea consecuen-
te, que siempre hayan sido enemigos de

tal concentracién de poder en el Ejecuti-
vo; pero la verdad es que en muchos ca-
sos tal objecién proviene de personas que,
aunque se declaren socialistas, tienen una
resistencia provocada por la cultura, potr
el pasado, por una serie de factores que
les hacen temer que un proceso socialista
termine, a la larga, en un estatismo, en
una dictadura. Entonces, hay que luchar
en contra de ese estatismo sobre la base
de impedir que el Estado se robustezca.
Porque, como dije, cuando: por muchos
afios se ha vivido en determinado siste-
ma, siempre cuesta pasar a otro.

Si observamos la historia, veremos cé-
mo costé pasar de la monarquia a la re-
publica y como después, en sucesivos pro-

-cesos, los que eran partidarios de la pri-

mera fueron cediendo terreno a una mez-
cla de monarquia republicana, como es el
caso, por ejemplo, del Rey Luis Felipe de
Francia, cuyo régimen tenia ciertos ri-
betes republicanos, pese a pertenecer aquél
a una dinastia absoluta.

La resistencia al socialismo impulsa a
las fuerzas que no lo desean a actuar co-
mo un ejéreito en retirada: empiezan a
transar en algunos aspectos por razones
tacticas, pero siguen defendiendo las co-
sas que consideran. fundamentales.

Por ejemplo, en el proyecto en discu-
sién destaca un hecho muy curioso. Si uno
examina la posicién clisica de la Dere-
cha, la que tuvo hasta la dltima eleccion
presidencial durante la campafia de su
candidato, el sefior Alessandri, puede ob-

-servar que esa fuerza se definfa en el te-

rreno econémico social como partidaria de
la libre empresa; pero ante el peligro de
que el socialismo pudiera caminar con un
ritmo que ellos consideran perjudicial, co-
menz6é a ceder terreno y entonces surgid
la idea de la participacién de los trabaja-
dores.

Si analizamos esa idea, que va consig-
nada en el proyecto en debate, se compro-
baria que es antagdnico con el sistema de
libre empresa; de modo que si la Derecha
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la acepta en forma expresa, es por creer
que tacticamente consigue mas apoyo po-
pular planteando la participacién de los
trabajadores. No obstante, en el fondo se
trata, como dije, de la tictica de un ejéy-
cito en retirada: cede en algo para impe-
dir ciertos cambios que consideran mas
graves. A mi juicio, esos son los motivos
de fondo que han movido a algunas fuer-
zas a presentar éste proyecto de ley, que
en lo esencial trata, como expresé, de de-
rogar o modificar disposiciones que per-
miten al actual Gobierno expropiar, re-
quisar o sencillamente nacionalizar. Ese
es el objetivo fundamental de la inicia-
tiva..

Y si la ley no hubiera contenido pre-
ceptos que permiten la expropiacién, la
requisicién o la nacionalizacién, el actual

proyecto no tendrfa significado alguno,

ya que con las normas vigentes o por me-
dio de una ley, se podia haber realizado
1o mismo que establece la presente refor-
ma constitucional.

En verdad, el objetivo principal del
proyecto, lo que le da color y contenido,
es sencillamente paralizar la acciéon que
estad llevando a cabo el Gobierno para
crear un Area social.

Ahora entraré a anallzar sus dlfel‘en-
tes disposiciones.

En el N° 1° del articulo 1° se aceptd

la siguiente indicacién del Ejecutivo: “In~

tercdlase en el inciso tercero del N¢ 10
del articulo 10, entre las palabras “Esta-
do” y “el”, la frase “actividades econd-
‘micas y”.”
. En verdad, éste es uno de los preceptos
que mejoran la iniciativa, por cuanto, al
agregar las palabras “actividades econd-
micas”, amplia el concepto que el respec-
tivo incigso de la Constitucién contenia
respecto de la reserva del Estado de al-
gunos bienes de produccién, y porque su
amplitud permite al Estado intervenir con
criterio mas moderno en fa economia,

El N° 2 del mismo articulo define las
4dreas de propiedad social, mixta y pri-

vada y responde casi de modo exacto a
lo dispuesto primitivamente. Sin embar-
go, hago presente que se agregaron dos
ideas fundamentales: primero, se consig-
na en el inciso sexto del N® 2 que *‘los
trabajadores tendrin derecho a participar
en la forma que la ley determine, en la
administracion de las empresas producto-
ras de bienes o servicios de las Areas so-
cial, mixta y privada.” O sea, este inciso
se refiere sélo a la administracién de la
empresa, concepto que se hace extensivo
a las tres areas mencionadas.

En segundo lugar, se agregd un inciso
sépiimo, que sefiala lo siguiente: “La ley
establecera, ademéds, las empresas cuya
administracion correspondera integramen-
te a los trabajadores que laboren en
ellas en forma permanente, cualquiera
que sea el area que integren dichas empre-
sas en funcién de quienes sean sus pro-
pietatrios, caso en el cual los trabajadores
tendran el uso y goce de los bienes res-
pectivos y participaran de las utilidades
que resulten de su gestién.”

Naturalmente, la indicacién que dio ori-
gen a este precepto es de fondo, ya que no
sélo legisla sobre la administracién de las
empresas, sino también acerca de la per-
cepcién de sus beneficios. Y esta norma se
hace extensiva a las tres Areas, y no sélo
a la social y mixta como podria haberse
pensado. Vale decir, puede haber adminis-
tracidn y percepcion de beneficios en el
Ares privada, sin que por ese motivo la
empresa que estd considerada en la refe-
rida 4rea pase autométicamente al 4rea
social.

Si examinamos a fondo el precepto,
comprobaremos que en cierta medida per-
mite llegar casi a 1a expropiacién sin ne-
cesidad de que ello ocurra legalmente, ya
que bastaria que la participacién de los
trabajadores en los beneficios otorgados
por la ley fuera de 99,9% para que el pro-
pietario, a quien por medio de disposicio-
nes legales se lo obliga a dar la aufoges-
tién a los trabajadores, tuviera nada mas



966

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

que el titulo de dominio de la empresa y
no pudiera percibir ninguno de los benefi-
cios que ésta produce.

La idea aqui establecida merece por lo -

menos la aprobacion del Senador que ha-
bla y de la Unidad Popular, Volvemos a
caer entonces en un problema de tipo teé-
rico que se debatié en la discusién gene-
ral, en cuanto a s1 la autogestion es un
sistema anticapitalista. Para que la auto-
gestion sea anticapitalista, lo fundamen-
tal es que los bienes de la empresa sean
colectivizados; pero si se mantiene en el
concepto de la autogestion con iguales ca-
racteres que la empresa privada se esta-
ria creando un nuevo grupo de capitalis-
tas que no tienen muchas diferencias con
el capitalismo clasico, lo que en definitiva
es discriminatorio.

Para que la autogestion tenga valor
efectivo debe considerarse el problema de
la propiedad de ios medios de produccién
y, ademés, algo fundamental: la inter-
vencién del Estado en la percepcién de
los beneficios. Porque si no hay un siste-
ma que permita a las empresas autoges-
tionadas por los trabajadores sujetarse a
una planificacién que posibilite disponer
de los excedentes conforme a la planifica-
cién econdmica general y que, por lo tan-
to, no se produzca lo que ocurre en una
empresa de autonomia individualista ma-
nejada con igual padrén que una empre-
sa capitalista, no se obtendrin de ella
mayores beneficios. En cambio, la auto-
gestién concebida con la intervencién del

Estado dentro de la direccién de }a em-

presa y con una planificacion de los ex-
cedentes que ésta produzca para que pue-
da proyectarse conforme a una economia
de las empresas en general y del Estado,

no cabe duda de que es una idea positiva

que merece nuestra aprobaciom.

Ya expresé que la idea, tal como esta
concebida en el proyecto en debate, no
puede entrar en detalles respecto del ma-
nejo de la autogestién y en lo relativo a
los excedentes de los beneficios, precisa-

mente por tratarse de una reforma cons-
titucional. Pero, naturalmente, tenemos
esperanzas de que las leyes concretas que
se dicten y que haran efectivas las dispo-
siciones constitucionales considerardn cs-
tas ideas centrales de tipo ideolégico, a
fin de que la autogestion tenga el verda-
dero significado que debe tener,

En el N¢ 3% del articulo 1°, se aceptd
en gran parte la indicacién del Ejecutivo,
en que reserva para el Estado algunas ac-
tividades.

A indicacién del Honorable sefior Fuen-
tealba, que conté con la aquiescencia de la
unanimidad de la Comisién, se aceptd de-
jar en el N? 1 de este N° 3 la reserva pa-
ra el Estado de “la gran mineria del co-
bre, del hierro, del salitre, del carbén y
de otros minerales que la ley seiiale”. Era
légico colocar dicha norma en este ni-
mero. , .-

El sefior HAMILTON.—- Ese precepto
surgié a raiz de una indicacién del Hono-
rable sefior Fuentealba y mia; o sea, de
la Democracia Cristiana, .

El sefior GUMUCIO.— Agrego al Ho-
norable sefior Hamilton, que estd preocu-
pado porque no lo nombré.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Ruego a los sefiores Senadores sus-
pender el didlogo.

El sefior GUMUCIO.—En verdad, era
l6gico colocar en este nimero la reserva
del Estado para actividades tan funda-
mentales para el pais, aun cuando la re-
forma constitucional que permitié la na-
cionalizacién del cobre contiene muchas
de esas ideas. De todas maneras, hubo to-
tal acuerdo sobre el particular,

Después viene el ndmero que reserva
para el Estado los seguros y reseguros,
con exclusién de las cooperativas.

En este punto, la primitiva indicacién
del Gobierno reservaba también al Esta-
do las actividades bancarias. Sin embar-

‘go, esta idea no contd con los votos favo-

rables de la mayoria de la Comisién. Por
lo menos, el argumento del Honorable se-
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fior Fuentealba —no quiero excluir al Ho-
norable sefior Hamilton, pero no sé si
opind igual— para no incluir las activida-
des bancarias. ..

E] sefior LUENGO.— ;En algunas co-
sas no opinan igual!

El sefior GUMUCIO.— Exacto: en al-
gunas cosas no opinaban igual,

El sefior HAMILTON.—;Y le llama la
atencién que no manifestemos iguales opi-
niones?

El sefior LUENGO.— ; Como es eso, se-
fior Senador? No entiendo.

El sefior HAMILTON.—Su Seifioria no
entiende nunca lo que no le conviene en-
tender.

El gefior PABLO.— Yo lo comprendo

claramente.

"El seiior CONTRERAS.—Sin duda, es-
te tiempo debe computarse al de la Demo-
cracia Cristiana.

El sefior GUMUCIO.— El argumento
que dio el Honorable sefior Fuentealba no
fue de fondo. Sostuvo que las actividades
bancarias no podian quedar reservadas al
Estado, por cuanto era partidario de un
sistema de administracién de los bancos
que podriamos calificar como mixto, so-
bre la base de la participacion de los em-
pleados, y creyd que este punto debia es-
tudiarse en el proyecto sobre las tres
Areas que se encuentra en Ja CAmara de
Diputados, y consignar que el manejo de
osta actividad dcbe quedar en manos del
Estado, de los depositantes y de los res-
pectivos trabajadores. En verdad, tenia
una objecién, y piensa que este punto de-
be aclararse en una ley, v no en csta re-
forma constitucional. Sin embatgo, el re-
sorvar al Estado toda la actividad banca-
ria en una reforma a la Carta Fuuda-
mental, no impide que una lcy postevior
establezea un gistema especial de admi-
nistracién. Por lo tanto, en esta parte no
habria argumentos de fondo en contra de
" lo propuesto por el Ejeculivo. Sdélo se

planted el problema de la administracion

de esta actividad.

Lamenté enormemente que no se hu-

biera contado con los votos necesarios pa-

ra aprobar lo propuesto por el Gobierno,
porque, a mi juicio, si hay una actividad
que claramente debe reservarse al Esta-
do, en una concepcién moderna de poli-
tica planificada de crédito y produccidn,
es la bancaria. Como digo, esto no sge
consiguio, pero debo dejar constanecia de
que por lo menos el Honorable sefior Bal-
tra y el Senador que habla fuimos parti-
darios de regervar para el Estado la ac-
tividad bancaria. v

El N° 3 de este N? 3% que reserva para
¢l Estado el transporte ferroviario en
trenes urbanos e interurbanos, fue apro-
bado por unanimidad.

El N¢ 4, que reserva las actividades re-
lativas al transporte aéreo y maritime de
pasajeros y de carga, por redes de servi-
cio regular que cubre la mayor parte del
territorio nacional, también fue aprobado
por unanimidad, salvo en lo concerniente
al transporte maritimo.

La frase “por redes de servicio regu-
lar que cubren la mayor parte del terri-
torio nacional”, fue incluida a indicacion
del Honorable sefior Hamilton. En este
¢aso hago mencidon especial de él, porque
pareciera indicar gue en realidad. ..

El seftor HAMILTON.— Lea el infor-
me, sefior Senador,

Su vena humoristica es muy limitada.

El sefior GUMUCIO.— No entiendo a
Su Sefioria: primero se enoja mucho por-

‘que no lo nombro, y luego, cuando hago

mencién de él, también se enoja. Creo que
me abstendré. ..

El sefior HAMILTON.— S6lo rectifico
los hechos. '

El sefior GUMUCIO.— TFue indicacién
del Honorable sefior Hamilton. Y la idea,
perseguida era la de posibilitar que em-
presas que hacen servicios regionales gue-
den comprendidas en la reserva patra cl
Estado de la. totalidad del transporte
aéreo. v

El ntmero 5° de la indicacién del Eje-



968

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

cutivo decia: ‘“Las destinadas a propor-
cionar servicios de comunicaciones por co-
rreo, telégrafo y telecomunicaciones;”.

Con el Honorable sefior- Baltra nos abs-
tuvimos en lo relativo a la inclusién de
las telecomunicaciones, porque dentro de
cllag estd comprendida la televisién. Al
respecto, concurro en el sentido de que la
television no puede reservarse al Estado,
porquce significaria limitar la libertad de
expresion en un régimen democratico. Que
una ley permita la existencia de una red
de television estatal es distinto de que la
televisién y todas las telecomunicaciones
queden reservadas integramente al Egs-
tado.

Los puntos 6° 7° 8° vy 99 se aproba-
ron en la siguiente forma:

“69—Las destinadas a la generacién,
transmisién y distribucién de electrici-
dad,”. ..

“79—Las relativas a la produccitn y
distribucién de gas natural o licuado pa-
ra uso combustible; _

“80—Las destinadas a la extraccidn,
produccién y refinacién de petrédleo crudo
o al tratamiento de gas natural, y a la
produccién de materias primas bésicas
derivadas directamente del petréleo, del
gas natural y del carbén;

“90—La destinadas a la produccion de
cemento, acero, salitre y yodo y la indus-
tria quimica pesada,”... En cuanto a es-
te punto, que en la indicacién del Eje-
cutivo figuraba con el niimero 10, el Ho-
norable sefior Bulnes se pronuncié en con-
tra de lo relativo a la industria del ce-
mento.

El ntimero 11 de la indicacion del Go-
bierno quedé convertido en 10, en los si-
guientes términos: “La produccién de ar-
mamentos y explosivos y otras que la ley
considere esenciales para la defensa na-
cional.”

En cuanto al punto 4°, que sustituye
por otro el inciso undécimo del N° 10 del
articulo 10 de la Carta Fundamental, no
hubo mayor alteracién, salvo en lo ati-

nente a los términos ‘“No podran nacio-
nalizarse”, En cuanto al concepto de “na-
cionalizacidén”, el Honorable sefior Bulnes
hizo un planteamiento similar al que for-
mulé cuando se discutié el proyecco sobre
mnacionalizacién del cobre.

Respecto del nimero 16, que se agrega
al articulo 44 de la Constitucién Politica,
norma eje y vital de la iniciativa en de-
bate, no hubo alteraciones fundamentales,
salvo dos, a las que me referiré en se-
guida.

En primer lugar, de acuerdo con la for-
ma como se aprobd el precepto en el pri-
mer informe —se exigia ley para la trans-
ferencia de empresas del dvea privada a
la social o a la mixta, aun cuando el Es-
tado no tuviera interés mayoritario—, pa-
ra que la 'CORFOQ, por ejemplo, pudiera
hacer aportes en propiedad en una em-
presa mixta donde el Estado no tuviera
mayoria, se requeria autorizacién legal.
En el segundo informe se innovd, estabie-
ciéndose que la referida transferencia
precisard de ley sélo cuando el Estado ten-
ga interés mayoritario en la empresa o
pase a tenerlo, Naturalmente, se consa-
gré una norma que mejora lo establecido
en el primer informe, que contenia un-
error, pues implicaba paralizar totalmen-
te la accién de instituciones como la COR-
FO en todo lo relative a aportes del Es-
tado.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—; Me permite, sefior Senador?

Ha terminado el tiempo del Comité de
Su Sefioria. )

El sefior GUMUCIO.—Me cedid el tiem-
po el Partido Socialista, sefior Presidente.

El sefior CONTRERAS.— El Honora-
ble seflor Gumucio puede continuar sus
observaciones en el tiempo de nuestro Co-
mité,

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—En el tiempo del Comité Comunis-
ta, puede continuar su intervencién, se-
fior Senador.

El sefior GUMUCIO.—Gracias,
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El inciso segundo del nimero 16 en re-
ferencia se suprimié, atendida la nueva
redaccién del primero, consignindose en
su lugar uno nuevo, segin el cual “‘en ca-
so de transferencia desde el area priva-
da a las Areas social o mixta, se enten-
dera que las empresas afectadas pasardn
a ser administradas por sus trabajadores
permanentes, quienes participaran de las
utilidades de su gestion, salvo que la ley
determine otra cosa.” ’

Es decir, la regla general sera la auto-
gestidon en todas las empresas que se
transfieran al 4rea social o a la mixta.
Ello viene a ratificar lo establecido en el
articulo 19 al hablarse de administracién
més que de obtencién de beneficios por

parte de los trabajadores.

A mi juicio, la disposicién es un poco
fuerte, Sin duda, respecto del irea social
o mixta, que se refiere a todas las em-
presas monopdlicas o estratégicas, nadie
habria discutido que se entregara basica-
mente al Estado la administracién, sin
perjuicio de que la ley pudiera estable-
cer determinado sistema para llevarla a
cabo. Pero es inaceptable disponer como
regla general la autogestion, y como ex-
cepcidn, que la ley pueda asignar al Es-
tado el caricter de administrador.

Sin embargo, todas estas disposiciones
estan sujetas a la ley, v en definitiva, des-
de el punto de vista politico, a las mayo-
rias.- Por lo tanto, estas mayorias que en
una época pueden corresponder a deter-
minada ideologia, y en otra, a una dis-
tinta, serdn las que en Gltimo término de-
cidiran acerca del estilo o sistema de ges-
1ién y administracién de las empresas in-
corporadas al area social o al 4rea mixta.

En cuanto al articulo 29, se modificé
el texto del primer informe, en el que se
consignaba sélo de manera general la de-
rogacién de los preceptos del decreto ]ey
520 relativos a las requisiciones. En el se
gundo informe se reglamentan algunas de
esas normas.

En primer lugar, respecto de las expro-

piaciones, en la disposicién decimonovena
se dice:

“Mientras la ley no disponga otra cosa,
para decretar la expropiacién de un esta-
blecimiento, empresa o explotacién en

. conformidad a lo dispuesto en los articu-

los 5% y 69 del Decreto Supremo N° 1.262,
de 1953, que fijé el texto refundido del
Decreto Ley N° 520, de 1932, serd nece-
sario:

“a) Cuando el fundamento de la expro-
piacién sea el receso del establecimiento
o explotacién, que, dicho receso se haya
prolongado por mAas de veinte dias y se
deba a causas injustificadas e imputables
a su propietario o administrador,”. ..

La innovacién radica fundamentalmen-
te, primero, en el establecimiento de un
plazo, y segundo, en la concurrencia de
una causa imputable al empresario.

De acuerdo con la legislacion vigente,
no era necesario que el receso se produje-
ra durante equis dias: bastaba que concu-
rriera de hecho y que la gravedad de él
influyera gravemente en la vida econémi-
ca del pais para que, por resolucién del
Comisariato General de Subsistencias y
Precios, en su época, y de la DIRINCO,
con posterioridad, se llevar' a a cabo la ex-
propiacion,

Como decia, la segunda innovacion ra-
dica en la concurrencia de una causa im-
putable al empresario.

La verdad es que puede haber un re-
ceso no imputable al empresario, pero que,

.por el hecho de existir, repercuta grave-

mente en la vida econdémica de la nacién.
Por lo tanto, la causal establecida resta

eficacia al arma de intervencién en el pro-

ceso econémico que el Estado tiene en vir-
tud de las normas vigentes,

El primer inciso de la letra b) de la
disposicién decimonovena consignada en
el artieulo 22 del segundo informe dice

“Cuando el fundamento de la expro-
piacién sea el incumplimiento de las nor-
mas impuestas a la empresa sobre canti-
dades; calidades y condiciones de produc-
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cién, que dicho incumplimiento sea injus-
tificado e imputable al propietario o ad-
ministrador de la empresa. No se consi-
derara que se cumple este requisito si se
acredita que las obligaciones impuestas a
la empresa son incompatibles con la ca-
pacidad y caracteristicas técnicas de sus
instalaciones.”

Personalmente, estoy de acuerdo con
esa norma. A mi juicio, si el Estado exi-
giera arbitrariamente condiciones ¢xeesi-
vas a una empresa, seria injusto sancio-
navla,

En el inciso segundo de la referida le-
tra b) se agrega:

“El afectado podrd reclamar de la ex-
propiacién ante la Corte Suprema dentro
del plazo de diez dias habiles, contado
desde la publicacion del decreto en el
“Diario Oficial”. Este plazo se aumentars
en el nimero de dias que corresponda de
acuerdo con la tabla de aumentos a que
se refiere ¢l articulo 259 del Codigo de
Procedimiento Civil.”

En virtud del precepto citado se posi-
bilita interponer un recurso ante la Corte
Suprema. Pienso que en cierta medida se
estd afectando la division de los Poderes,
por cuanto la facultad administrativa co-
rresponde al Ejecutivo, y el Poder Judi-

cial tiene atribuciones en las que no se’

considera todo lo referente a las cuestio-
nes de tipo administrativo. Sin embargo,
reconozco que, al no haberse creado tri-
bunales administrativos, en la actualidad
no existen tribunales. aptos para fallar
correctamente, de interponerse un recur-
so de apelacién como el sefialado, un pro-
blema de orden administrativo.

La disposicién vigésima del segundo in-
forme dice:

“En Jos casos en que las leyes autori-
zan la requisicién o la intervencién de un
establecimiento industrial o comercial o
de una explotacion agricola, dichas me-
didas deberdn disponerse mediante decre-
to supremo fundado en que se especifi-
quen las causas legales que las justifican,

y s6lo podrin prolongarse mientras sub-
sistan ésag causas, Con una duracién mé-
xima de noventa dias. Este plazo podré
prorrogarse por una sola vez, supuesta la
subsistencia de dichas causas, hasta por
otros noventa dias, todo lo cual se espe-
cificard en el nuevo decreto. Las perso-
nas designadas para la administracién de-
berdn rendir cuenta de ella ante el Juez
de Letras del departamento respectivo,
dentro de los quince dias habiles siguien-
tes al término de sus funciones y en el
desempefio de éstas no podran afectar los
derechog de los trabajadores de la empre-
sa requisada o inlervenida.”

Sobre el particular, la innovacién con-
siste en la exigencia de decreto supremo
fundado. Hasta el momento se procedia
sobre la base de una resolucién de la DI-
RINCO, de la que tomaba razén la Con-
traloria General de la Reptblica.

Al respecto existe sdlo una objecién: la
requisicion o la intervencion puede ser de
tal urgencia, que el hecho de tramitar un
decreto supremo fundado —dictacién por
el Ministerio respectivo y firma del Pre-
sidenle de la Repiliblica— puede desem-
bocar en una tramitacién burocratica que
impediria actuar con agilidad.

Por otra parte, estimo que el plazo de
90 dias es muy limitado, porque una re-
quisicién puede precisar de un periodo
mayor.

Luego se consigna la posibilidad de una
prorroga por 90 dias, que junto al Hono-
rable seflor Baltra aceptamos, ante el
evento de que sdélo quedara el limitado
plazo de 90 dias.

La dltima objecion se refiere a la obli-
gacion de las personas designadas para la
administracién de rendir cuenta de ella
ante el juez de letras del departamento
respectivo. Sobre el particular, rigen las
mismas objeciones que hicimos presentes
respecto del recurso de apelacién consig-
nado en el segundo inciso de la letra b)
de la disposicién decimonovena. En ese
caso se trataba de la Corte Suprema, y en
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el que estoy analizando, del juez de letras
del departamento respectiveo, guien no es
competente, porque se trata de un magis-
trado civil y no administrativo, para to-
mar conocimiento del rendimiento de
cuentas mencionado. Aparte lo anterior,
e} plazo de quince dias habiles que se fija
para rendir cuenta es muy corto, porque
un intérventor que se ha hecho cargo du-
rante 90 dfas de todo el manejo econémi-
co y comercial de una empresa, de suyo
complejo, dificilmente podra tener los da-
tos de tipo contable y de ofro orden en
un plazo tan reducido.

Il siguiente inciso deroga las normas
sobre requisiciones de cstablecimientos in-
dustriales y comerciales contenidas en el
decreto de Economia y Comercio N? 338,
de 1945, y toda disposicién de caricter
reglamentario o administrativo que per-
mita, de modo directo o indirecto, requi-
sar, nacionalizar o estatificar empresas

En realidad, como ya lo dije, lo ante-

rior constituye una de las médulas del pro-

yecto, aun cuando es materia susceptible

de discutirse si el decreto 338 cxcede las

facultades reglamentarias. Es decir, que
sug disposiciones. sobrepasen las conteni-
das en el decreto ley 520.

A mi juicio, el inciso que reviste impor-
tancia fundamental es el que expresa que
“Ninguna ley vigente a la fecha en que
comience g regir esta reforma constitucio-
nal podra ser interpretada ni aplicada en
el sentido de que autoriza al Fstado o a
los organismos que de él dependan para
nacionalizar, estatificar o incorporar a las
Areas social o mixta empresas productoras
de bienes o servicios o derechos en ellas.”

En verdad, el texto primitivo estable-
cia una derogacidén orvgdnica y directa de
todas las disposiciones que se contrapu-
sieran con el nimero 16, ag-legado al ar-
ticulo 44.

El actual precepto sefiala —vepito—

gue “Ninguna ley vigente a la fecha en
‘que comience a regir esta reforma cons-
titucional podra ser interpretada ni apli-
cada en el sentido de que autoriza al Es-

tado”, eteétera. Estimo mas favorable esta
redaccibn, aun cuando seguramente su
aplicaci(’)ﬂ Se prestari a numerosas discu-
siones.

La dl%pomcmn vigesimoprimero declara

“nulos ¥ sin valor alguno los actos o con-
venios ejecutados o celebrados por el Es-
tado, los organismos o entidades que lo
integran, que estin bajo su control o que
de &) dependen, a contar del 14 de octy-
bre de 1971, para adquirir acciones o de-
rechos de o en personas juridicas de dere-
cho privado.” Este precepto rveitera la dis-
posicién confenida en el primer informe
del proyecto de reforma constitucional que
discutimos y es de extraordinaria grave-
dad, por cuanto tiene por objeto impedir
toda posibilidad de que el actual G0b1e1 no
amplie el drea social.

Tales son las objeciones que nos ha
merecide el segundo informe, en el cual

~se consignan las disposiciones gue el Sena-

dor que habla voté en contra, tal como
lo hara en la Sala.

El sefior VON MUHLENBROCK.— kn
la tarde de hoy el Honorable seiior Bulnes,
integrante de la Comision de Constitucién,
Legislacion, Justicia y Reglamento, for-
mulard los conceptos generales sobre el
segundo informe de este trascendental pro-
yecto de reforma constitucional,

Sin embargo, intervendré brevemente
porque los Senadores de estas bancas na
podemos pasar por alfo las alusiones, co-
mentarios, definicién y enfoque —muy mal
hecho, por
gefior Gumucio acaba de expresar respec-
to del Partido Nacional, su doctrina, evo-
lucién y de lo que significa para Chile la
colectividad que, por nimero de votos,
constituye la tercera fuerza electoral.

El sefior Senador manifesté gue en la
altima eleccién presidencial, nuestro par-
tido representé el pasado integral, sin re-
formags ni modificaciones de ninguna cspe-
cie, la libre empresa, el hombre manches-
teriano, la libre competencia, el trabajo
esclavizado y el lucro como motor de todos
los actos humanos. Nos definié habilments
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en una sola pincelada e incurrié con pos-
terioridad en conceptos que deseo anali-
zar en esta oportunidad.

Debo reiterar al Honorable sefior Gu-
mucio —con quien nos une un conoci-
miento reciproco de muchos afios de vida
politica— que el Partido Nacional es una
colectividad nueva, que la esencia de su
doctrina se encuentra estampada en un
volumen denominado “La Segunda Repu-
blica™, en el cual constantemente estamos
asimilando los procesos evolutivos de este
mundo moderne, regido por la revolucion
tecnolégica. No estamos inméviles ni esté-
ticos, ni somos ranas que nos solacemos
cantando en una charca, como pretende
definirnos el Honorable sefior Gumucio.
Somos un partido vivo gue estd aprove-
chando la evolucién del pensamiento hu-
mano, todog los atributos creadores del
espiritu del hombre libre, de ese espiritu
renovador de Lord Keynes, quien ilustré
a la humanidad y la condujo a la redis-
tribucién del ingreso, y de todos aquellos
grandes conceptos que nos permiten opo-
nernos al Estado omnipotente, definido
por el Honorable sefior Gumucio.

El sefior GARCIA.— ; Me permite una
interrupcion, Honorable colega?

El sefior
Con todo agrado.

El sefior FERRANDO (Vlcevreqlden-
te) .—Con la venia de la Mesa, tiene la pa-
labra Su Seforia.

El sefior GARCIA.— Deseo 1'eaf1rma1'
los conceptos vertidos por el Honorable
senior Von Miihlenbrock, y terminar, de
una vez por todas, con la tonteria de que
la gente socialista es moderna. j Pero si en
Chile el estanco del trigo se establecié en
1640, y lo tomé el Estado! Y aquéllos que
enviaron trigo al Pert fueron procesadoes.
No debemos olvidar que el primer juicio
por delito econdmico que hubo en Chile tic-
ne ya cientos de afios de vigencia,

Olvidan que la primera ley dictada por
la Repiblica, en 1811 —para comprobarlo
pueden examinar la recopilacion de leyes
¥ ver la primera.de ellas, pucs en esa épocs

VON MUHLENBROCK. —-

no se lag numeraba—, consignaba la liber-
tad de comercio, que no existia en ese en-
tonces, Es decir, se trata de volver al pasa-
do colonial, v esto es lo que no pueden
entender. '

Bl gefior VON MUHLENBROCK. —-
Por eso expresé que el Honorable seiior
Gumucio hizo sobre nosotros un muy mal
enfoque, el cual, a mi juicio, es necesario
aclarar definitivamente.

Su Senoria afirmé que constituimos el
pasado, lo cual desmiento terminantemen-
te, a la luz de la doctrina de mi partido
y del hecho de constituir la tercera fuer-
za politica del pais, y en nombre de la
evolucion, a fin de que no nos considerc
—repito— ranas en una charea.

i No, Honorable sefior Gumucio! Somos
torrente creador impetuoso, y aspiramos
a recuperar la conduccion del pais para
manejarlo en la forma como lo hicieron en
el pasado las colectividades que contribu-
yeron a crearle.

Creo que somos y vivimos la democra-
cia, Y creemos y sentimos que vivimos el
auténtico pluralismo.

También el Honorable sefior Gumucio
deslizé otros conceptos, los cuales respeto
porque soy deméerata, pero que no puedo
dejarlos pasar por alto, pues ¢l valor de
nuestra presencia y existencia en el Par-
lamento reside en el enfrentamiento dentro
de la civilizacién, la cultura y las ideas
que permiten la evolucion del hombra.

El sefior Senador sostuvo que el socia-
lismo es el traslado del poder al pueblo,
de una minoria a una mayoria, Pero yo
le replico que el socialismo significa el im-
perio de la sociedad y de lo social sobre
lag minorias, y que se debe tener un cui-
dado extraordinario cuande se define la
formula en su sentido simple, pues hay
muchas clases de socialismo y muchas va-
riaciones. Por ejemplo, yo suscribiria gus-
toso el socialismo succo, el de Willy Brandt
y el laborismo britdnico, pero jamas fir-
maria los registros del Partido Comunis-
ta. El socialismo que Su Sefloria pregona
v ha defendido es el marxismo-leninisimo.
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Esta doctrina no es el camino del hombre
v ha fracasado en el mundo; es reaccio-
naria y no interpreta la evolucién huma-
na; no corresponde a la revolucion tecno-
légica y ha debido defenderse cambiando
todo el idealismo y el espiritu de ese gran
hombre que fue Marx, y que respondié al

fenémeno del nacimiento de la revolucién-

industrial del siglo pasado por la repre-
sién. .

El Honorable. sefior Gumucio entono
loag a un régimen que no es el camino del
hombre, que conduce al Estado absoluto.

L Qué sucede actualmente en la China
de Mao —potencia mundial— y en la Rusia
Soviética? El Estado termina siendo due-
fio de todo, por el camino, por la pendien-
te que Su Sefioria ha defendido. Muere el
hombre y surge el Estado, amo absoluto.

Por esa misma pendiente se llega a-la
ideologia y al partido dnicos. Nadie puede
disentir, y se producen comedias como la
que ayer publicaron los diarios: en las
elecciones llevadas a cabo en la Republica
Democritica Alemana, el Partido Comu-
nista obtuve el 99,6% de la votacion, por-
que iba solo, pues estd prohibido presen-
tar otros candidatos v es duramente cas-
tigado —dejo a la fantasia de Su Sefioria
la magnitud del castigo— quien se abstie-
ne de votar. De cse modo se logran esas
absurdas mayorias, porque no se puede
disentir.

El sefior GUMUCIO.— ; Me permite una
interrupcién? ’

El sefior VON MUHLENBROCK. —-
Cuando termine la idea, con el mayor
agrado.

Ese Estado absoluto conduce a la po-
breza, porque —como lo dije en una se-
sion pasada al fundar mi voto— consti-
tuye la burocracia por excelencia. Muere
el hombre. Mueren el enfrentamiento y la
comparaciéon y surge el inmovilismo.

Yo escuché —como también lo hizo el
Honorable sefior Aguirre Doolan, quien
estd presente en la Sala— al sefior Castro
quejarse en Cuba de que su peor enemigo
es la burocracia. También he leido los dis-

cursos de los lideres rusos, donde tratan

por todos los medios de extirpar la buro-
cracia. ; Podria Su Sefioria defender cons-
cientemente nuestro Estado burocratico ¥
nuestro centralismo absurdo, anquilosado,
pesado y estitico? Indudablemente que no.

Nosotros debemos aprovechar aqui las
experiencias del pensamiento humano. Poi
eso, en uso de nuestro cjercicio democré-
tico, combatimos, con todas las fuerzas de
nuestro corazén, ese Estado ideal en que
muere e] hombre,

Para el Senador que habla y para el Par-
tido Nacional, esta reforma constitucional
es cien y mil veces més importante que la
enviada por el Ejecutivo con el nombre de
Camara Unica, pues ésta es sélo un con-
junto de reformas constitucionales.

Como le contradecia al Honorable sefior
Fuentealba, mediante esta iniciativa esta-
mos haciendo una reforma constitucional
que altera total y profundamente las bases
de la sociedad chilena, No se trata de re-
térica ni de férmulas juridicas: cstamos
entrando en el gigantesco mundo de parti-
cipacion,

De ahi nuestra satisfaccién, en especial
del Senador que habla, quien contribuys
en su partido a la creacion del programa
que, como dije, denominamos “La Segun-
da Repitiblica”,

Me agrada leer y conservar algunos do-
cumentos trascendentales y que nos per-
miten seguir hitos de la evolucién huma-
na. Seguramente, este Senado recuerda los
tragicos acontecimientos que vivié Fran-
cia en 1968 y que culminaron con el ple-
biscito que provoeé la renuncia del genial
conductor de ese pais, el general Charles
De Gaulle, quien después de ello se fue
a un retiro campestre y ya nuneca volvio
a participar en politica. Entonces, sus
admiradores, especialmente los pensadoras
franceses, se dedicaron a analizar la ges-
tion de ese gran hombre, tema sobre el
cual se publicaron numerosos libros. Uno
de ellos, escrito por Louis Vallon, titulado
“H] anti-De Gaulle”, que conmovié a Fran-
cia hasta sus cimientos, en una de sus par-
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tes dice que el sefior Pompidou, hoy Pre-
sidente de Francia, informé mal al Gene-
ral De Gaulle acerca de la reaccién que los
franceses tendrian sobre el proyecto pre-
sidencial de lanzar en ese pais la idea de
la participacion.

Afirma Luis Vallon:

“En esa época la oligarquia francesa-

actud como si poseyera la seguridad de que
la promesa de participacién hecha por De
Gaulle a los asalariados no se concreta-
ria. Existen pruebas de que tal seguridad
provino de Pompidou.”

“Segtin el autor de “EIl anti-De Gaulle”
la participacién constituyé la oportunidad
perdida para Francia de reglamentar el
problema de sus estructuras politicas y
econdémicas y de procurar un ejemplo que
seguido por otros paises habria cambiado
la faz del mundo.”

Honorable Senado, la humanidad esta
enfrentada a un dilema: por un lado, el
Estado absoluto, el marxismo-leninismo,
que crea la burocracia y mata al hombve;
por el otro, el capitalismo absoluto, que
crea al marginado social y el subdesarro-
llo y engendra la miseria. Vienen el choque
social y la divisién en el primero, segundo
y tercer mundos, cuya ultima conferencia

- —la de'los paises pertenecientes al tercer

mundo— se acaba de realizar en Lima.

Sin embargo, como el hombre avanza,
ha surgido el tercer camino, que no es ni
el Estado absoluto, que aniquila al hom-
bre libre, ni es el capitalismo que, en nom-
bre del becerro de oro, también destruye
al hombre. Ese tercer camino es la par-
tieipacidn, la sociedad entre capital y tra-
bajo, la cogestién, el concepto de una
nueva empresa en gue prevalecen tanto la
téenica, la iniciativa privada, creadora,
como el esfuerzo del masculo, por humilds
que sea. Y estas tres fuerzas coordinadas
van a llevar a la humanidad a una nueva
ruta.

Chile es un pais de permanente infe-
rioridad econdémica. Ya en 1912 don Fran-
¢isco Antonio Encina decia que nuestra
nacién pagaba su ascenso social con la in-

flacién, con el déficit alimentario, con el
analfabetismo, que nos roe las entrafas,
con el duro y cruel problema de la vivien-
da, que jaméis serda resuelto, porque so-
mos un pais pobre, Ayer dependiamos del
hilo del salitre, que se cortd; hoy, del
cobre, que también puede corfarse, Hono-
rable sefior Gumucio, pues carecemos de
fuerza econémica y tecnoldgica para ma-
nejar esa industria extractiva. Hoy dia
los diarios informan que el precio del me-
tal rojo se transé a 45 centavos de ddlar
la libra, indice tragico, en el mismo mo-
mento en que Estados Unidos se retira de
Vietnam, y puede finalizar el afio o el pré-
ximo semestre teniendo el sefior Allende
los mismos 29 centavos de délar la libra

de cobre que fuvo el sefior Alessandri du-
rante su Presidencia,

~ De ahi que cuando fundé el voto de mi
partido sobre la idea de legislar de esta
reforma constitucional, manifesté que la
acogiamos como el comienzo para Chile de
un nuevo orden: la participacién, la inte-
gracion, la reforma del régimen de em-
presa. Si hemos fracasado por los cami-
nos seguidos, busquemos ahora nuevas
rutas. Y ellas son dar poder de interven-
cion direeta, no tedrica ni doctrinaria, a
la inmensa fuerza de la economia. Vayva-
mos hacia la democracia econdémica. Use-
mos el trabajo, suprema virtud humana,
reconociéndole todos sus derechos. Pero en
una empresa nueva, donde el sector labo-
ral, ecudnimemente, sea propietario de
ella —lo que sighifica que aquél puede ser
mucho mis duefio de la empresa que el
simple capitalista—, dirigiendo obreros,
empleados, técnicos y propietarios en. con-
junto, a través de los comités de empre-
sas, ya analizados, al estilo alemén, nor-
teamericano o sueco. Pero avancemos sin
miedo a crear una nueva sociedad.

Por eso, mi partido asume un compro-
miso moral al votar en particular el se-
gundo informec de este trascendente piro-
vecto, que para mi tiene mucho mias irm-
portancia que la reforma que nacionalizé
¢l cobre., Este mineral, Honorable sefor
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Gumucio, puede quedar obsoleto, conver-
tirse en un rémora, en un producto que
debamog bonificar. Pero si a través del
estimulo, de la mayor produccidn, del infe-
vés de las confederaciones de trabajado-
res, de los empleados, de los obreros,
técnicos, campesinos, mineros y pescado-

res, surge el impetu de crear y de produ-

cir mas, podremos llenar los vacios de mi-
seria y engendrar un Estado poderoso

que, mediante el instrumento de la tribu--

tacién, podra disponer de todos los recur-
808 necesarios para levantar el nivel de
vida de nuestra nacién,

El sefior GUMUCIO.— ;Me concede
ashora la interrupcién, seflor Senador?

El sefior VON MUHLENBROCK. —
Con todo agrado, Honorable colega; pero
antes terminaré de expresar mi idea.

He querido desvirtuar los conceptos de
Su Sefioria y decirle que nos mire como
una fuerza moderna y realizadora, y que
asumimos el compromiso de contribuir a
redactar y votar favorablemente las leyes
que permitan incorporar a los trabajado-
res en la tarea de conducir al pais y hacer
realidad un nuevo sistema social..

Este es, en sintesis, el pensamiento del
Partido Nacional.

Con mucho. gusto le concedo una inte- .

rrupcién al Honorable seflor Gumucio.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).— ¢ Con cargo a qué tiempo?

. El sefior GUMUCIO.— Al del Comité
Comunista, sefior Presidente,

En realidad, no crei que mis palabras
provocarian una rcaceiéon tan airada del
Honorable seiior Von Miihlenbrock.

El sefior VON MUHLENBROCK, —
Airadas, jamés.

Bl seiior GUMUCIO.— No he tratado
de injuriar a partido alguno. Mi plantea-
miento fue distinto. '

En realidad, el Partido Nacional es una
colectividad politica de reciente forma-
cion. A él confluyeron distintos sectores
de la vida tradicional chilena, principal-
mente conservadores y liberales, Kl caso
de mi estimado y viejo amigo Honorable

sefior Von Miihlenbrock es distinto del
resto de los componentes del Partido Na-
cional. Su Sefiorfa viene del agrariolabo-
rismo, cuya base ideolégica era anticapi-
talista y partidaria de la intervencién del
Estado en la economia. Por lo tanto, hago
votos por que las ideas del Honorable se-
flor Von Miihlenbrock, que proviene de un
sector ideolégico distinto del de la Deve-
cha tradicional, se impongan dentro del
Partido Nacional. En todo caso, dudo de
que las ideas del sefior Senador las com-
parta la totalidad de los integrantes de esa
tienda politica.

En cuanto a mis planteamientos, yo no
estoy inventando nada, Honorable colega.
En el mundo hay ideologias fundamenta-

les. Una de ellas es el socialismo y otra,

el capitalismo. En ambas existen muchos
matices. Por ejemplo, hay una tendencia
Hamada neocapitalismo y hay toda una
nueva concepeién del mercado-consumo en
Europa, que indudablemente constituye
una nueva interpretacién del capitalismo.
El capitalismo y el socialismo son posi-
ciones distintas. ; Qué dije del socialismo?
Por lo menos el punto mas fundamental:
la colectivizacion de los medios de pro-
duccién, Ese es un punto en materia cco-
nomiea, vital, con el gue deben concurrir
todos los que dicen ser partidarios de ess
ideologia, sean del matiz que fueren .
El Honorable senor Von Miihlenbrock
manifesté que yo soy marxista. Ksa es una
manera de ir anulando a quicnes plantean
una opinién, Cuando uno expresa sincera-
mente lo que piensa, inmediatamente res-
ponden: “Usted es comunista, ha recibido
un lavado de cerebro”, Este —repito— es
un modo muy facil de ir anulando a guie-
nes plantean su pensamiento con sinceri-
dad. Yo me siento socialista, pero no mar-
xista. ;Por qué no soy marxista? Porque
el marxismo es una doctrina total del hom-
bre; no sdélo comprende principios econd-
micos, sino también filosdéficos, como el
materialismo histérico, con el cual no estoy
de acuerdo. Por eso, no soy marxista, El
socialismo es una idea gue ha ido madu-



976

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

rando en el proceso histérico con un rit-
mo tal, que hoy dia adhieren a las ideas
socialistas sectores de todo orden, por
ejemplo, cristianos. El Partido Demécra-
ta Cristiano se declara “socialista comuni-
tario”; en el fondo, socialista. Y los eris-
tianos que adhieren al socialismo no pre-
tenden llevar a cabo un “soctalismo cris-
tiano”, porque el cristianismo no preco-
niza ningin sistema econémico determi-
nado; en el fondo, es una conducta moral
destinada a que las instituciones tengan,
en definitiva, una orientacién determina-
da. Por lo tanto, no hay socialismo cris-
tiano, ni caminos cristianos en el socialis-
mo. Cosa distinta es que los cristianos puc-
dan adherir a la idea socialista, la que
—reitero— presupone en materia econd-
mica la colectivizacién de los medios de
produccién,

Tampoco concuerdo con el estatismo
totalitario. | Como voy a concordar con él,
si toda mi vida he luchado contra toda
dictadura politica o de cualquier otro tipo!

Lo malo es que los enemigos del socia-
lismo exageran y magnifican la interven-
cion del Estado —que es necesaria en alto
grado en ciertos aspectos—, para evadir
la obligacién de pronunciarse derecha-
mente a favor del socialismo o en contra
de él. Es asi como dicen que cl socialismo
consiste en un estatismo totalitario, dic-
tatorial. Yo condeno el cstatismo cuando
absorbe a la persona humana o no la res-
peta; pero no puedo negar el papel del
Estado, Honorable sefior Von Mijhlen-
brock, fundamental en la sociedad mo-
derna.

Estas son las ideas que quise exponer
en muy pocas palabras. Mi intencién no
fue ofender al Partido Nacional. )

Y tan sincero soy que puedo decir que,
en el fondo, el Partido Nacional esta con-
forme con la sociedad actual y cree nece-
sario mantener el statu quo, aunque sea
con reformas accidentales y parciales. Y
es legitimo que asi piense. Yo no lo estoy
criticando por eso. Lo que yo quiero des-
tacar es que cuando se sustentan ciertas

posiciones, que pueden ser defendibles,
alngue sean equivocadas, siempre se tra-
ta de disfrazarlas. '

Esg dsi como hoy dia todos los reaccio-
narios del mundo estin disfrazados de
progresistas. Nadie dice: “Yo soy parti-
dario del sistema capitalista”, pese a que
quienes asi piensan podrian aducir argu-
mentos a favor de sus planteamientos, por-
que en los paises desarrollados industrial-
mente el capitalismo ha tenido algunas
ventajas. En el siglo XIX, al iniciarse la
implantacion del capitalismo, éste tuvo
virtudes que nadie discute. Sin embargo,
nadie se declara capitalista: todo el mundo
es “progresista” o “de avanzada”. Siem-
pre las tacticas se ecmplean a escondidas,
van detras de los planteamientos que se -
expresan, Se dice: “Si, somos partidarios
de estas cosas, pero esto significa esto-
tro.” Por ejemplo, se planteé la creacién
de los Centros de Reforma Agraria, y se
expres6: ‘“No, no son centros de reforma
agraria, sino haciendas estatales.” Ahora
el Ejecutivo envia un proyecto que legis-
la sobre Camara Unica, Personalmente, no
estoy de acuerdo en muchas de sus dispo-
siciones. Para que vean Sus Sefiorias lo
sincero que soy. Sin embargo, se dice:
“Esa no es la Cimara Unica. Esa es la
antesala de la Asamblea Popular.”

Es imposible discutir asi, si los plan-
teamientos no se formulan con sinceridad
y a alto nivel, segin las ideologias de las
personas; si la gente no dice exactamente
lo que piensa.

Es cuanto queria aclarar.

E] sefior VON MUHLENBROCK.— El
Honovable sefior Gumucio ha tratado con
mucha habilidad de sustraer el fondo de
la clarisima reflexién que formulé, El se-
ilor Senador es un habil discursista y ha
pretendide escabullir el bulto, Pero le rei-
tero: Su Sefioria dijo que el socialismo es
el traslado del poder de la minoria a la
mayoria. . :

El Honorable ~colega defendio total-
mente la posicién del Gobierno actual, que
es, lisa y lanamente, marxista-leninista,
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i Este hecho no lo podemos negar! Lenta
e inexorablemente se rueda por esa pen-
diente. Ahi estd el caso del papel y de la
revista “Ercilla”, que a los chilenos nos
duele sinceramente. '

Hoy, al abrir las péginas de los dia-
rios, nog informamos de que el GAP fue
a inspeccionar la oficina privada del Car-
denal de la Iglesia Catdlica de Chile, per-
sona que, inclusive, pudiera ser discutida.
Yo soy catdlico y respetuoso de la jerar-
quia de Su Eminencia. Como digo, su ofi-
cina fue revisada cuando el sefior Silva
Henriquez, aplicando su criterio, porque
él es el pastor de los chilenos, se encon-
traba en Pudahuel recibiendo al lider de la
revolucién cubana. Este hecho revela la
hondura infinita, el abismo, que se esta
abriendo ante nuestra democracia.

También podria recordar al Honorable
serior Gumucio que los romanos conquista-
ron el mundo y dominaron a Grecia; pero
el pensamiento heleno, ¢l alma helena, fue
tan poderosa que tifié y grabd para siem-
pre al Imperio Romano e hizo que Roma
difundiera la civilizacién griega por el
-mundo.

Napoledén se convirtié en el amo de
Europa, en el dios Marte, vencedor de to-
‘das las naciones del Viejo Mundo, y sus
ejércitos exparcieron sobre la tierra los
principios eternos de la revolueidén fran-
cesa,

Es la.evolucién,

Sus Seriorfas deben reconocer que el
Estado-amo-absoluto no es el camino del
hombre; que lo que predicd Marx en el
siglo pasado ya hizo su época, ya se cum-
plié. Reconozeo a Marx como uno de los
colosos de la especic humana, Paro pasd.
La revolucién teenoldgica veemplazd sus
postulados, tal como estd reemplazando
otras ideas, principios y sistemas.

Por eso, nosotros estamos por la evolu-

¢ién. No estamos en el mimetismo, no so-
mos una charea, sino un partido politico.
Nuestra fuerza radica en la fe del pue-
- blo. Los votos estan en el pueblo. El edi-
ficio de un partide debe sostenerse sobre

los hombros del pueblo, ; Suponen Sus Se-
fiorias que podriamos estar amarrados al
carro de la historia, que ya pasé; apegados
a la carreta en la hora de la velocidad

‘supersoénica, en la era en que. el hombre

toca los astros? ;Nos suponen el instinto
suicida de esas liebres que en las estepas
del Canadd se precipitan por millones al
océano? .

Somos un partido que quiere defender
la libertad, que ha evolucionado, que no
teme a las férmulas de renovaeién. Por
es0, marchamos hacia la participacion. Y
es ldgico, seflor Senador. Comprendemos

~que habrd un plebiscito en este pafs.

1 0jala que Su Excelencia el Presidente de
la. Republica lo plantee al pueblo con mo-
tivo de este proyecto, que establece laus
4reas de la economiza, pues es fundamen-
tal para el pais, y que no lo haga a pro-
posito de toda esa literatura hucca de la
reforma constitucional que se ha propues-
to a nuestra consideracién! Si, porque la
iniciativa en debate equivale a formar una
nueva sociedad para el pueblo chileno,
porque ella reline muchos conceptos: ¢l del
capital; el de la participacién, en que son
duefios el pueblo, el empresario y el téc-
nico; el del comunitarismo, viejo anhelo de
la Democracia Cristiana, partido que con-
tribuyé a fundar el Honorable sefior Gu-
mucio y del que no comprendo —se lo
digo con todo respeto, luego de analizar
esta iniciativa de reforma constitucional—
por qué se retird, Este proyecto conjuga
los conceptos de capital, propiedad y li-
bertad, porque no puede haber libertad
sin propiedad. Eg el avance, la c¢volucidn,

no el mimetismo. En cambio, Su Sefioria

si que retrocede cien afos en la historia
y olvida las purgas stalinianas, las con-
tradicciones gigantescas del sovietismo,
las invasiones.

‘Chile no ha sido derrotado en una gue-
rra mundial. Bste es un pueblo altivo,
soberano, con una herencia como’ la que
1o tienen otros sobre la Tierra, Aqui no
pesan los ejércitos rusos, de mancra gue
serd imposible sacrificar o quebrar el alma
chilena libertarvia, Por eso, nuestrog cami-
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nos y nuestras soluciones son distintos.
Por eso, deseamos el plebiscito a propé-
sito de este proyecto, que es la apertura
de Chile hacia una sociedad en que, de
una vez por todas, aprovechemos la evolu-
cion del hombre y salvemos su libertad.

He terminado, sefior Presidente.

El sefior FERRANDO (Vicepregiden-
te).—Tiene la palabra el Honorable sefior
Hamilton.

El sefior HAMILTON.— Lamento que
las gesiones convocadas ayer y hoy para
tratar en particular el proyecto de refor-
ma constitucional, que se ha estimado
trascendental tanto por Senadorcs que
estan a su favor como por Senadores que
estan en contra de él, no hayan contado
con Ja presencia de un solo representante
de la Unidad Popular. En estos instantes,
luego de terminar su infervencién y su
polémica con el Honorable sefior Von Miih-
lenbrock, se ha retirado el Honorable sefior
Gumucio —espero que s6lo por un mo-
mento—, cuyas palabras quiero recoger.

Su Sefioria ha intervenido como Sena-
dor de la Izquierda Cristiana, en ¢l tiempo
de los Comités Social Demderata y Comu-
nista, y ha expresado que lo ha hecho en
representaciéon de la Unidad Popular. A
pesar de que, segiin entendemos, el pro-
blema de los “prerrequisitos’ a los que la
Izquierda Cristiana ha condicionado su
incorporacién a la Unidad Popular toda-
via no estd resuelto, que se sepa, ha sido
un Senador de ese movimiento o partido
quien sacé la cara por toda la combina-
ciéon de Gobierno y el Unico parlamenta-
rio representante de ella presente en la
discusion de este proyecto y en estas se-
siones pedidas precisamente por los Sena-
dores comunistas, socialistag y radicales
para referirse a las distintas materias que
él aborda.

No seguiré al Honorable sefior Gumucio
en las disquisiciones doctrinarias o tedri-
cas que ha hecho ‘esta maiiana, tanto por
referirse a una polémica entre el marxis-
mo y la Derecha, que no nos empece y que
no es pertinente al proyecto en andlisis,

cuanto porque —lo digo con todo respeto,
pero al mismo tiempo con -sinceridad—
me resulta dificil seguir al sefior Senador,
Lo conoci siendo yo muy nifio, cuando en-
traba a la Falange Nacional y €l era uno
de sus lideres. Lo segui muy de cerca en la
Democracia Cristiana, Pero en el titimo
tiempo lo he visto primero dejar a este
partido que él contribuyé a formar y don-
de hizo sus mejores aportes, luego fundar
el MAPU, para, ahora, incorporarse a la
Izquierda Cristiana. Adn mads, hoy dia,
antes que este titimo partide haya cum-
plido los “prerrequisitos” planteados para
su incorporacién a la Unidad Popular, lo
hemos visto —repito— sacar la cara por
socialistas, comunistas, radicales y por sn
propio movimiento.

En la intervencién del Honorable seiior

Gumucio —cuya reincorporacién a la Sala

en estos momentos debo celebrar—, distin-
guimos dos partes. En una analiza, con el
informe de la Comisién a la mano, su in-
tervenciéon en el debate en particular de
los distintos articulos, incisos o ideas del
proyecto. Como tanto esa intervencién
como nuestrag. opiniones constan en ese
informe, no me parece del caso recoger sus
palabras en ese sentido. Quiero, si, hacer-
me cargo de algunas de las ideas que ex-
presé en la otra parte, como fundamento
o. reiteracién del fundamento por el cual
&l se opone a esta iniciativa de reforma
constitucional. A este propdsito, debo de-
cir francamente que no me parece que el
senor Senador no haya entendido el pro-
vecto. Creo que él quiere hacer aparecer
como que lo secundario es lo principal y
como que lo principal no tendria importan-
cia. TLas ideas esenciales de la iniciativa
que diseutimos v que va aprobd en general
el Senado mo las constituyen los articulos
transitorios que derogan disposiciones de
dudosa vigencia o legalidad, pero que en
el hecho se estin aplicando para estatifi-
car o nacionalizar ciertas actividades eco-
némicas al margen del Congreso Nacional;
ni fampoco aguellos preceptos que impi-
den, al margen de la ley, ¢l establecimiento
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de poderes compradores de acciones desti-
nados a adquirir bienes que hoy dia corres-
ponden al area privada, a fin de incorpo-
rarlos en esta forma —a espaldas del Con-
greso, de la opinidén pablica y de la ley— al
Area social. Esas disposiciones son impor-
tantes, desde luego. Pero lo son por asegu-
rar o garantizar que la parte medular del
proyecto, que las ideas esenciales de esta
reforma constitucional no quedaran, como
seguramente lo desea el Gobhierno, conver-
tidas en letra muerta o en simples decla-
raciones de principios, gino que ellas efec-
tivamente se cumpliran en la practica.

Tendré, entonces, gque recordar al Hono-
rable sefior Gumucio cudles son las ideas
esenciales de este proyecto y dejar cons-
tancia de ello.

La primera de tales ideas es la defini-

cién de lag dreas de la economia. En el ajy-
ticnlo 19 de esta iniciativa de reforma de
la Constitucién se aborda ese problema.
Ello se ha hecho con el concurso o parti-
cipacion de todos los sefiores Senadores
que intervinieron, incluso del Honorable
sefior Gumucio y muy especialmente del
Honorable seiior Baltra, quien, si bien no
ha estado totalmente de acuerdo con este
proyecto, ha tenido una actuacién positi-
va desde su propio punto de vista,

En esta iniciativa se definen las Areas
‘econémicas con un doble enfoque. El pri-
mero es el de la propiedad. Considerado
el problema desde este adngulo, de la pro-
piedad de los medios de produccién, se dis-
tinguen tres areas: la social, en que di-
chos medios de produccién son del Estado

como titular o representante de la comu-

nidad toda; la mixta, en que la propiedad
es del Estado y de los particulares; y la
privada, en que ella pertenecc a estos ul-
timos, incluyendo a los trabajadoves.

El segundo enfoque es el de la partici-
pacion de los trabajadoves. A este res-
pecto, se distinguen dos grandes rubros
de empresas, independientemente de quien
gea su propietario, de cuiles sean los me-
dios de produccién de que se trata o del
Area a que pertenezca la empresa respec-

tiva. Tales rubros son las empresas de
participacién limitada de los trabajado-
res, en que éstos, por disposicién consti-

- tucional y en la forma en que determine la

ley, tendran participacién real y efectiva,
pero circunscrita a ciertos margencs, co-
mo por ejemplo en el area social. Fn ol
cobre tendran participacién los trabajado-
res; pero no hemos pedido para ellos ni la
propiedad de las minas ni la apropiacion
de los excedentes, porque reconocemos que
todo ello pertenece a Chile entero y que el
titular de toda sociedad es el Estado; que
en cstos instantés son de todos los chile-
nos y sirven los propdsitos de planifica-
cién de su economia, de modo que no pue-
den pertenecer sélo a los trabajadores de
csa industria.

El otro rubro lo constituyen las empre-
sas de participacién plena o antogestiona-
das, en que los frabajadores, independion-
temente del drea de que se traie -—social,
mixta o privada —e independientemente
de quien sea cl propietario de la empresa,
seran sus administradores absolutos y per-
cibiran los excedentes, frutos o utilidades
o seran duefios de ellos.

Esta ultima idea, la segunda de las fun-
damentales en la iniciativa y tal vez la
mas importante, se expresa en la siguien-
te disposicion:

“La ley estableceri, ademas, las em-
presas cuya administracion correspondera
integramente a los trabajadores que labo-
ren en ellas en forma permanente, cual-
quiera que sea el Area que integren dichas
empresas en funeiéon de quiencs sean sus
propietarios, caso en el cual los trabaja-
dores tendran el uso y goce de los bicnes
respectivos y participarian de las utilida-
des que resulten de su gestion.”

Este precepto, contenido en el articulo
19 del proyecto, hay que considerarlo tam-
bién con relacién al nuevo N¢ 16 que se
agrega al articulo 414 de la Constitucién
Politica vigente, que, en su inciso segundo,
establece: .

“Fn caso de transferencia desde el 4rea
privada a las 4reas social o mixta, se en-
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tenderd que las empresas afectadas pasa-
rdn a ser administradas por sus trabaja-
dores permanentes, quienes participaran
de las utilidades de su gestion, salvo que
la ley determine otra cosa.”

De manera que no sélo estamos dando-
nos el gusto de establecer en teoria un
Area, un sector de la economia que la ley
regulari en cuanto a sus alcances y en el
que los frabajadores seran los duefios del
poder, los gestores de la empresa, los que
se apropiaran de los excedentes, frutos y
utilidades de ésta, sino que estamos dis-
poniendo que la ley determinarad cuindo
ge procederi asi. En caso de que la ley
nada disponga, ciuando algunas activida-
des pasen del area privada a la social, de-
beré establecerse una empresa de trabaja-
dores, en la cual éstos tendrén la autoges-
tién de la misma,

No entiendo cémo el Honorable sefior
Gumucio, que durante muchos afios ensefié
estas ideas a quienes llegamos a la Demo-
cracia Cristiana después que él, que las
defendié con el calor y la pasién que siem-
pre ha puesto en la lucha politica, hoy dia
pueda restarles importancia, subordinin-
dolas a las condiciones de la contingente
politica actual, como no sea que esta ma-
teria pone al sefior Senador —espero que
a muchos mas dentro de la Unidad Ponu-
lar— en la encrucijada de ser consccuen-
te con lo que siempre ha pensado y so0s-
tenido o lo que quieren las personas que
estan manejando el equipo econdmico del
Gobierno, .

Quiero hacer una cita. Tengo a mano
un ejemplar de una de las Gltimas revis-
tas que publica la editorial del Estado, lia-
mada “Mayoria”, en la cual figura una
“entrevista hecha al segundo de a bordo del
Ministerio de Economia, el sefior Subse-
cretario, quien, refiviéndose a la partici-
pacién de los trabajadores, a la autoges-
tidn, a la empresa de los trabajadores, dice
textualmente lo siguiente: “En ¢l proyec-
to Hamilton-Fuentealba se establecen ade-
més las empresas de los trabajadores; so-
bre ello. el Gobierno no se ha pronunciado

oficialmente. En todo caso, si queda o no,
no es lo mas importante. Como criterio
general no miramos con buenos ojos las
empresas de trabajadores.” | Son palabras
escritas y publicadas por el sefior Subse-
cretario de Economia! ,

Ya llevamos analizadas dos de las ideas

matrices del proyecto. Primero, la defini-
cion de las 4reas de la economia, en la que
todos concordamos y respecto de la cual
inclugo el propio Gobierno, en una indica-
cién presentada al proyecto de ley sobre la
misma materia que discute la Camara de
Diputados, practicamente ha copiado lo
que hemos elaborado en esta iniciativa de
reforma constitucional.
- En segundo lugar, estamos establecien-
do la participacién de los trabajadores en
todos los niveles y ereando y asegurando
la expansién y desarrollo de un cauce para
las empresas de los trabajadores y su par-
ticipacién plena en la gestion de ellas.

El sefior GUMUCIO.— ;Me permite
una interrupcién muy breve, sefior Sena-
dor?

El sefior HAMILTON.— Aun cuando
yo no lo inferrumpi, se la concedo con todo
gusto, siempre que sea con cargo al tiem-
po del Comité Comunista, a quien Su Se-
fioria representa en esta sesion.

El sefior GUMUCIO.— El sefior Sena-
dor dijo que yo he restado importancia a
la participacién de los trabajadores. Creo
que el Honorable sefior Hamilton no me
comprendié bien, porque no ha sido asi:
la considero positiva e importantisima.

Lo que hice presente fue que, a mi jui-
cio, la ley debera aplicar la simple idea
de la autogestion sobre la base de que no
ge produzca nuevamente una empresa neo-
capitalista o de eapitalismo popular, de
modo que la participaciéon estatal, desde
un punto de vista debidamente planifica-

do, controle los excedentes autogestiona-

dos. No he dicho otra cosa.

El sefior HAMILTON.— Me congratulo
de haber concedido una interrupeién al
Honorable . sefior Gumucio y de haberle
escuchado calificar de ‘“importantisima’
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1a disposicion constitucional que establece
que la empresa de los trabajadores y la
auntogestién de los mismos deberd ser con-
siderada en las leyes, pues el sefior Sena-
dor dijo denantes que la idea esencial del
proyecto era la derogacién de determina-
das disposiciones ¥ no se referia a las im-
portantes materias que he estado anali-
zando, De manera que si estima impor-
tantisima tal norma, no puedo sino cele-
brar que sea consecuente por lo demds con
lo que ha pensado politicamente durante
su ya dilatada carrera publica,

En este proceso de socializacién —-lla-
mémoslo asi, porque en la estatificacion
no todos estamos de acuerdo—, si que se
produce amplio asentimiento de los secto-
res mayoritarios del Parlamento. Y cuan-
do alguien o algiin sector concuerda con la
manera de pensar que uno tiene, no veo por
qué se va a rechazar ese consenso. En este
sentido, celebro el acuerdo habido en las
Comisiones —espero que se repita en la
Sala— con los Senadores que no obstante
haber votado en contra del proyecto ex-
presaron algunas coincidenciag y con los
sectores politicos con los cuales podemos
discrepar en teoria, pero que han estado
dando su aporte para que el proyecto se
convierta en ley, :

La tercera idea fundamental es que es2
proceso de socializacién debe hacerse por
ley ¥ no por la voluntad arbitraria de un
Ministro, de un Subsecretario o de un jefe
de servicio, como ha estado ocurriendo
ahora. La ley, que es el instrumento del
cambio social en Chile y que el sefior
Allende se comprometié a respetar, ha
probado su eficacia. Quiero rectificar al
ITonorable sefior Gumucio: en el pais sc
han llevado a cabo importantes reformas,
como la agraria por ejemplo. El bien co-
noce, porque lo vivié como Senador de
Gobierno, la odiosidad que desperté su
aplicacién; sin embargo, se hizo en Chile
durante el Gobierno anterior, por medio de
una ley que conté con un respaldo muy
mayoritario del Congreso Nacional,

La ley es el instrumento y no la arbi-

trariedad. Y cuando hablo de “la ley” me
estoy refiriendo a la aprobada en el Par-
lamento y no a un decreto de discutible le-
galidad, extraido y desempolvado de no sé
qué biblioteca juridica,.que en cuarenta
afios no habia tenido aplicacién, que nun-
ca fue discutido por Congreso alguro v
respecto del cual existe polémica en cuan-
to a su vigencia y validez. Por tal razén,
quercmos una ley que emane del Congreso,
que sea el producto del debate piblico en

el que puedan intervenir todos los secto-

res nacionales. Cuando dijimos esto mismo
durante la discusién general del proyecto,
un Senador que no es precisamente do
Oposicién, el Honorable sefior Silva Ulloa,
refiriéndose a la nacionalizacién de CHI-
LECTRA hecha durante el Gobierno del
sefor Frei, actividad que estaba en manos
de una potencia extranjera, rccordd que
gracias a la intervencién de algunos 3ena-
dores de la Oposicién y de algunos de
Gobierno, se habia logrado que lo que se
iba a pagar en un délar se pagara en diev
centavos de délar. jHEste es el valor gue
tiene la discusion parlamentaria! Ade-
mégs, jcuantos abusos y arbitrariedades se
evitan si este proceso se hace y norma a
través de la ley y no mediante la arbitra-
riedad de una autoridad!

En la Comisién dije, y no fui rebatido
ni por el Subsecretario de Justicia ni por
el de Economia que estaban presentes, que
en la estatificacién de los bancos —que no
se ha completado, pues basta advertir que
solo el Banco de Chile representa el 70%
de la banca privada— se ha pagado mas a
los accionistas extranjeros que a los na-
cionales; y més a los grandes que a los
modestos, contrariamente a lo que se sos-
tiene en el programa de la Unidad Po-
pular,

Por tltimo, en lo relativo a esta mate-
ria, nos parece que la ley debe regular el
pago a los propietarios; dictar las normas
necesarias para garantizar desde un pun-
to de vista téenico la eficacia de la em-
presa que se socializa, con el objeto de

~evitar su politizacién o su manejo secta-
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rio; y, sobre todo, debe establecer en cada
empresa que pase del Area privada a la
social o mixta la forma como participarin
efectivamente sus trabajadores en la ges-
tién y en los beneficios de la actividad que
tal empresa desarrolle,

El Honorable sefior Gumucio también se
refirié a la dificultad que habria en que,
mediante una discusién piblica y una ley
generada en el Congreso, pudiera llevarse
a cabo ese procedo; y eso justificaria, a
su juicio, los métodos de arbitrariedad que
se estdn empleando para realizarlo al
margen del Parlamento. Dadas la historia
v experiencia de este Parlamento, creo
que Su Sefioria no tiene ningin motivo
para pensar asi. El actual Presidente de
la Repiblica legitimé su titulo y autori-
dad en este Congreso. Este Parlamento,
por unanimidad, dio su aprobacién a la
unica ley de estatificaciéon que hasta aho-
ra ha enviado el Gobierno, que es la re-
forma constitucional en virtud de la cual
se completé el proceso de nacionaliza-
cién de las empresas de la gran mine-
ria del cobre. Este Parlamento estd discu-
tiendo —en la Camara de Diputados— un
proyecto de ley por el que se esti regu-
lando la forma de participacion de los tra-
bajadores en lag empresas de las distintas
dreas y definiendo o describiendo cudles
son las que deben. pertenecer ahora al
4rea estatal. Y en este Senado, en su Co-
misién de Constitucion, legislacién y Jus-
ticia, con la efectiva participacion del pro-
pio Ilonorable seflor Gumucio, del Hono-
rable sefior Baltra, que ha colaborado con
este Gobierno y que contribuyd cficiente-
mente para.que se instalara en La Mone-
da, con los votos de la Democracia Cristia-
na vy en algunos capitulos incluso con los
votos de log Senadores nacionales, pric-
ticamente hemos descrito las empresas, o
actividades mejor dicho, que s¢ reservan
al Fstado. Y al respecto, hemos coincidido
casi totalmente en una indicacion enviada
por el propio Gobicrno. ;Como se puede
decir, entonces, que con el Parlamento ¥
a través de la ley no se pueden obtener
normas legales para institucionalizar el
proceso de socializacion?

Creo que estos ejemplos, que el Hono-
rable sefior Gumucio no los puede desmen-
tir, contradicen lo que el sefior Senador
sostiene a este respecto.

Finalmente, deseo sefialar que nuestras
diferencias no emanan de las criticas al
sistema capitalista o a las formas moder-
nas del neocapitalismo. Nuestras discre-
pancias con la Unidad Popular, y no sé
si también con el Honorable seiior Gumu-
cio, cuyo pensamiento no ha sido suficien-
temente expresado, provienen del modelo
que debe sustituir al capitalismo o al res-
to del capitalismo en Chile, Al respecto,
queremos manifestar —no deseo repetir lo
que dijimos el Honorable sefior Fuenteal-
bal y yo durante la discusién general—-
que asi como estamos rotundamente en
contra del capitalismo privado, también
estamos definitivamente en contra del ca-
pitalismo de Estado. No queremos que es-
ta modificacién de estructuras signifique
para los trabajadores un simple cambio de
amo y que al patrén .o a los muchos patro-
nes privados los reemplace un patrén mo-
nopdélico: el Estado. Queremos que, en for-
ma cada vez creciente, sean los propios
trabajadores organizados los depositarios.
del poder v los que, a través de las em-
presas que ellos dirijan, vayvan entregando
su aporte, inteligencia, trabajo y organi-
zacién a la creacién de una nueva sociedad
que esperamos que sea mdas justa, mé4s
digna y mas humana.

He dicho.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) — Tiene la palabra el Honorable se-
fior Baltra.

El sefior BALTRA.— En la discusion
gencral expusimos nuestro pensamiento en
relacidon con el proyecto en debate, de ma-
nera que no repetiremos lo que ya dijimos.
en esa ocasién. Nos referircmos mis con-
cretamente a algunos aspectos de la ini-
ciativa tal como fueron aprobados en la
Comision de Constitucién, T.egislacion v

Justicia,

El articulo 1° del proyecto aprobado

consagra constitucionalmente la existen-

cia de tres areas, como que dice: “La ley
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determinarid las empresas de produceién
de bienes o servicios que integrarin las
4reas social y mixta de la economia,

“Se entiende po1r- Area social” —agre-
ga— ‘“aquella en que el dominio de las
empresas productoras de bienes o servicios
pertenece a la sociedad en su conjunto y
cuyo titular es el Estado o los organismos
o entidades que de él dependen.

“Se entiende por area mixta aquélla en
que el dominio pertenece en comin al Es-
tado o a los organismos y entidades que
de él dependen y a los particulares.

“El Area privada estard formada por lag
empregas productoras -de bienes o servi-
cios no incluidas por la ley en alguna de
las dog Areas anteriores.”

Es muy satisfactorio para nosotros, los
que somos Senadores de Gobierno y hemos
participado en la elaboracion del progra-
ma de la Unidad Popular y aportado ideas
a él, constatar que la Constitucién va a
reconocer que el camino hacia la construe-
cién de la nueva sociedad se esta haciendo
en Chile a través de este modelo de las
tres Areas: una social, una mixta y una
privada.

En seguida, el proyecto aprobado en la
Comisién dice lo siguiente:

“Los trabajadores tendran derecho a
participar, en la forma que la ley detex-
mine, en la administracién de las empre-
sas productoras de bienes o servicios de
las dreas social, mixta y privada.”

Nosotros reconocemos toda la impor-
tancia que tiene el hecho de que los traba-
jadores entren a participar en la admi-
nistracién de esas empresas. El texto de
la iniciativa sefiala:

“La ley establecerd, ademas, las empre-
sas cuya administracidén. correspondera
integramente a los trabajadores que labo-
verr en ella en forma permanente, cual-
quiera que sea el drea que integren dichas
empresas en funcién de quienes- sean sus
propietarios, caso en el cual log trabaja-
dores tendran el uso y goce de los bienes
respectivos y participaran de las utilida-
des que resulten de su gestién.”

—r

Entendemos perfectamente que haya
sectores de parlamentarios, concretamente
los Senadores democratacristianos, que
sienten inquietud en cuanto a que el po-
der del Estado pueda aplastar al indivi-
duo. Nogolros compartimos esa inquietud.
Pensamos que en todo cambio social que
afecte 2 las estructuras mismas de la so-
ciedad y a los valores propios de ella, se
produce esa inquietud acerca de la relacién
cni.re el hombre y la sociedad en que vi-

. Ese es un fendémeno propio de toda
epoca de cambios.

Aun cuando la vida aqui en el Parla-
mento y el trabajo politico muchas veces
nos obligan a abandonar nuestros habitos
de lectura y de estudio, trato de leer lo

‘méas posible. En un libro muy interesante

de un gran filésofo polaco de nuestros
dids, un gran filésofo marxista, Adam
Schaff, se dice lo siguiente:

“Mientras el mecanismo social funciona
sin fricciones; mientras expresado en el
lenguaje del marxismo, entre fuerzas pro-

" ductivas y relaciones de produccién impe-

ra armonia, el individuo, configurado en el

_suelo de esas relaciones sociales, se siente

inclinado a contemplarlas ecomo naturales,
y acepta también como algo natural las
normas de la vida social en comin que re-
gulan su relaciéon con la sociedad. Tan
sélo cuando las relaciones sociales comien-
zan a desmoronarse, cuando los conflic-
tos objetivos en la base y luego en la su-
perestructura de la sociedad aumentan, el
desmoronamiento y descomposiciéon del sis-
tema de valores tradicionalmente acepta-
dos dan-lugar a que el individuo comien-
ce de modo acusado a devenir consciente
de su aislamiento y a plantear expresa-
mente la cuestién de su relaciéon con los
otros individuos que forman parte de esa
comunidad.”

“En los tiempos revolucionarios”,
—agrega Schaff-— “en tiempos de transi-
cién de una formacién socloecondmica a
otra, en tiempos de descomposicion de las
relaciones tradicionales entre individuo y
comunidad, cuando laboriosamente se con-
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figuran nuevas relaciones, esa cuestién se
presenta agudamente ante los hombres;
cuando se percibe que ya no se puede vi-
vir segun el modo antiguo”. ..

Honorable sefior Von Miihlenbrock, yo
he escuchado a Su Sefioria con toda aten-
cién y respeto. Le ruego proceder de la
misma manera,

El sefior Von MUHLENBROCK.—Per-
dén, gefior Senador.

El gefior BALTRA.—Repito: ...“cuan-
do se percibe que ya no se puede vivir
seglin el modo antiguo y se quiere conse-
guir un nuevo modo, sin que se sepa to-
davia cémo se debe propiamente vivir.”

A mi juicio, esta inquietud es la que ins-
piré a los Senadores democtatacristianos

al presentar la disposicién en debate, in--

quietud que nosotros compartimos, Cree-
mos que los trabajadores deben participar
en la administracién de las empresas y,
fambién, en lasg utilidades o ganancias de
ellas. Pero nuestra discrepancia reside en
que nosotros pensamos que las empresas
del 4rea social pertenecen a la sociedad en
su conjunto, y que los trabajadores que la-
boran en ellas deben participar en su ad-
ministracién en representacién de toda la
clase trabajadora, pero no como sujetes
individual y particularmente identificados.
Si la administracién y el uso y.-goce de los
bienes respectivos va a pertenecer a los
trabajadores que laboran en ellas en for-
ma permanente, entonces, jen qué se dife-
rencia esa empresa de una empresa capi-
talista, de una empresa del drea privada?
En nada. '

Al discutir la iniciativa en debate en la
Comisién se hablé mucho de la autogestion
yugoslava. La verdad es que la autogestion
yugoslava es otra cosa muy distinta: ella
descansa sélo sobre medios sociales de pro-
duccién. Siempre lo que el trabajador yu-
goslavo autogestiona son bienes que perte-
necen a la comunidad, a la sociedad; y su
administracién y gestién es en el sentido
que he expresado. Ellos gestionan la em-
presa, no como personas individualmente

consideradas, sino como representantes
de la clase trabajadora.

El sefior Embajador de Yugoslavia me
hizo llegar la tltima Constitucién de ese
pails, del aho 1969, que tengo a la vista, ¥
dice:

“Los medios de produccién social son
administrados directamente por los traba-
jadores que los emplean para su trabajo
en interés propio y en el de la comunidad
social, responsables los unos ante los otros
y todos ante la comunidad social.” .

El sefior HAMILTON.— ;Me permite
una interrupcion, sefior Senador?

E] sefior BALTRA.—Perdén, sefior Se-
nador. Deseo terminar mis observaciones
para no perder la ilacién.

En seguida, el capitulo 2° de esa Cons-
titucion habla del sistema social econdmi-
co, ¥ expresa lo giguienie: i

“El fundamento del sistems social-eco-
némico de Yugoslavia reside en el libre
trabajo asociado que se realiza con los me-
dios de produccién de propiedad social y
en la gestién de los trabajadores en la pro-
duccién y distribucién del producto social,
dentro de la organizacién del trabajo y de
la comunidad social.” S

Y la distribucién del producto —en rea-
lidad, dentro de una empresa social es muy
dificil hablar de ganancias, ya que éstas
existen dentro de la empresa capitalista—
también estd sujeta a normas. Hay una
ley de 1969 que regula la distribucién del
ingreso en las empresas autogestionadas.
Lamentablemente, no pude obtener su tex-

. to.

Compartimos la inguietud de los Sena-
dores democratacristianos en cuanto a que
¢l individuo pueda ser aplastado por el
Estado. Y la compartimos porque el socia-
lismo es para- hacer a los hombres mas
libres, para permitir el pleno desarrollo
de la personalidad humana en todos sus
aspectos.

Tengo aqui un articulo escrito por Pacie
en la revista teérica “Cuestiones actuales
del socialismo’, organo yugoslavo oficial,
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en una de cuyas partes se dice lo siguien-
te: “En Yugoslavia, lo mismo que en otros
paises socialistas, la forma inicial a tra-
vés de la cual fue abolida la propiedad pri-
vada fue, naturalmente, la de la propiedad
cstatal, habiendo sido esta abolicién lleva-
da a cabo a través de actos de nacionali-
zacién y de expropiacién, La propiedad cs-
tatal es, sin embargo, una categoria pro-
fundamente contradictoria respecto del ca-
racter de las relaciones sociales que en ella
se basan. Ella es la forma mediante la
cual se realiza la abolicién de la propiedad
privada capitalista y de la explotacién
del trabajo asalariado que se funda en
ésta, pero es igualmente una forma que
retiene y que asienta de un modo nuevo
la alienacion de los medios de trabajo res-
pecto de los productores, asi como la po-
sicién subordinada del trabajo asociado
dentro del mismo proceso de distribucién
y produccién.”

De ahi que los yugoslavos hayan conce-
bido la cogestion, la cual, cotmo insisten
muchos de ellos, estd profundamente li-
gada a la historia de Yugoslavia, porque
la autogestion empresarial viene intentan-
dose en ese pais desde mucho antes de la
revolucién. De tal manera que estd asen-
tada en sus tradiciones y en su historia
misma. Se cree que la autogestion ha re-
suelto los problemas en Yugoslavia, y que
ella es la formula capaz de resolverlo to-
do. En realidad, no es asi. Y Kardelj, a
quien todos conocimos cuando estuvo aqui
el afio pasado, en un articulo publicado en
1a edicion de junio de 1971 de la revista que
mencioné, dice: -

“Todo esto debe ser tenido en cuenta
cuando hoy, después de mas de 20 afios de
préactica autogestionaria, nos preguntamos
cudles son sus resultados. Algunos criticos
“de la antogestidon que procuran demosirar
el fracaso y la inconsistencia de ésta plan-
tean la pregunta sobre los resultados de la
autogestion en la siguiente forma: ;Ha
conseguido la aufogestion liquidar el esta-
tismo, el burocratismo, el tecnocratismo y
las diferencias sociales? A la pregunta asi
formulada debemos responder: No. No ha

liquidado esas tendencias. Pero esto no es
esencial para la prueba histérica de la auto-
gestion. Mas, si planteamos la pregunta en
otra forma, que si es la tinica forma posi-
ble, entonces debemos interrogarnos: §Se
ha afirmado la autogestién como un verda-
dero factor para reprimir y limitar esas
tendencias, como un factor que recuerda
sus raices historicas? A la pregunta asi
formulada, debemos hoy responder sin ti-
tubeos: i, ella se ha afirmado justamente
como.- un factor social”.

Por esto, pienso que no es bueno que es-
tablezcamos normas excesivamente rigidas
e imperativas para una realidad que es
cambiante y que debemos conducir enfren-
tandola de la misma manera como se va-
ya produciendo. Y discrepamos, repito, de
la forma como se ha abordado aqui la ges-
tién o participacién de los asalariados en
las empresas: ligando la administracién
de éstas a todos los trabajadores que en
ellas estén permanentemente empleados.
Uno puede preguntarse: si Juan Pérez, tra-
bajador permanente de una empresa, se
va de ésta, ;tiene derecho a vender su cuo-
ta en la administracién?

Son puntos. ..

El sefior HAMILTON.—;Me permite
una interrupecién, con la venia de la Mesa?

£l sefior BALTRA.—Con mucho gusto.

El sefior HAMILTON.—Me parece que
Su Serioria estd haciendo dos observacio-
nes.

La primera de ellas seria la falta de fle-
xibilidad que podria derivar de la aproba-
cién del articulo tal como lo ha despachado
la Comisién. Entiendo que no es asi. Ello
no estd en la intencion de guienes hemos
contribuido a redactar el precepto. En
éste se reconocen las tres Areas: social,
mixta y privada. En todas ellas puede y
debe haber. participacién de los trabajado-
res, y ésta, que la determinara la ley, pue-
de ser, como cref haberlo explicado, par-
cial o mas determinante, como en el caso

de la autogestién. De manera que no se es-

+4 imponiendo la autogestién. En cada ca-
s0 se determinard qué tipo de participa-
cién corresponda, de acuerdo con la reali-
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dad, con las circunstancias y con un cri-
tario. flexible, como lo pide Su Seioria. Es-
to queda entregado a la ley, y el tema se
estd tratando precisamente en la Cimara
de Diputados, con el aporte de todos los
sectores politicos, fundamentalmente de la
Democracia Cristiana, buscando férmulas
que posibiliten esas distintas formas de
participacién. v

La segunda observacién de Su Sefiorfa
va dirigida o apunta hacia la discrimina-
cién que se produciria entre los asalaria-
dos en estas distintas 4dreas. Tal discrimi-
nacién existe hoy dia. Existe en el sector
piblico o estatal: no ganan lo mismo, por-
que no realizan igual labor, los trabajado-
ves de la ENAP que los del cobre, de Im-
puestos Internos o de la Vivienda. Y exis-
tz con mucho mayor razén en el drea pri-
vada. Puede existir entre los trabajadores
de las distintas Areas, pero no es la parti-
cipacion el tGnico factor de discriminacién.
También tiene relacion el reparo de Su Se-
fioria con los excedentes, ya que en-la po-
sible apropiacion de éstos por parte de los
trabajadores él ve un inconveniente,” un
motivo de diferenciacién, un motivo para
mantener discriminaciones que pudieran
resultar injustas. Pero estd la ley para re-
gularla. No hemos negado que la ley regule
el destino de los excedentes, capte todas
las sifuaciones que puedan producirse, y
que se legisle ‘en consecuencia. No puede
esto hacerse mediante una norma consti-
tucional, que debe tener, no mayor rigi-
dez, pero si mayor permanencia que la
ley. En la ley iremos determinando las
normas que nos ‘parezcan hoy las més
apropiadas, y luego recogeremos las que
la experiencia nos aconseje.

Por lo tanto, si bien compartimos, por
nna parte, las aprensiones del sefor Se-

nador, por otra no nos parece que lo ue

hemos despachado en la Comisién, lo que
cstamos proponiendo para legislar en esta
materia, esté dando tal rigidez al proceso
que la ley no pueda recoger muchas de las
observaciones que atinadamente acaba de
nlantear el sefior Senador. Celebro que en

lo esencial estemos de acuerdo y que Su
Sefioria comparta con nosotros los puntos
de vista que he hecho valer.

Muchas gracias.

El sefior BALTRA.—Sefior Presidente,
en mis observaciones reconozco gue la ley
regulara el sistema. Pero estamos dictan-
do una norma constitucional, y ésta dice
que “la ley establecers, ademéis, las em-
oresas cuya administracién correspondera
integramente a los trabajadores que labo-
ren en ¢llas en forma permanente,” ... Es-
to es lo que s¢ establece como norma, y en
nuestro concepto significa que esos traba-
iadores no tendran la administracién de
esas empresas en representacion de todos
los asalariados sino a titulo particular, in-
dividual o personal. A nuestro juicio, ello
o conduce hacia la construccién del socia-
lismo, sino a fortalecer, a robusiecer el
sistema capitalista.

En seguida, el proyecto contiene una
disposicién muy importante, a la cual se
referia denantes el Honorable sefior Gu-
mucio. Es aquella que reserva al Bstado
algunas actividades econdémicas. Sobra es-
‘e punto, quiero hacer unas ligeras obser-
vaciones, porque lo demés lo ha expuesto
el Houorable sefior Gumucio y coincido
con €l ‘

Lamentamos que aqui no se haya acep-
tudo el criterio del Gobierno en cuanto a
reservar al Estado la actividad econdmica
bancaria. Nosotros pensamos, por mualti-
ples razones —iIlo hemos dicho en el pro-
grama del radicalismo desde hace muchos
afos, y de alli pasé al programa de la Uni-
dad Popular—, que la banca no se justi-
fica como actividad privada, sino que debe
ser una actividad nacionalizada. Hemos
sostenido también que no somos partida-
rios de que los bancos nacionalizados se
incorporen lisa y llanamente al Banco del
Estado. No nos gusta un Banco del Esta-
do omnipotente. Pensamos que aquella par-
te de la banca que se haya nacionalizado
debe pasar a organizarse por sectores, de
tal manera que haya un banco que sirva
al comerciante minorista; otro, por ejem-
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plo, al ganadero, y otro al pequeito o me-
diano industrial, etcétera. Y creemos que
la administracién de esos bancos debe es.
tar en manos de los trabajadores banca-
rios, del Estado, y también en manos de
guienes ejerzan la actividad respectiva.

En sepuida, se reserva al Estado la ac-
tividad econémica relacionada con la ex-
traccion, produceién y refinacién de petro-
leo crudo, con el tratamiento de gas natu-
ral y con la produccién de materias primas
basicas derivadas directamente del petro-
teo, del gas natural y del carbon, En la
Comisién, complemeniamos el precepto
agregandole la extraceién y la produccidn,
porque la indicacién se referia sélo a la
refinacién de petréleo. Los Diputados del
Partido Izquierda Radical presentaron una
indicacién en la Céamara, pues aqui no
hemos tenido tiempo de hacerlo ni de con-
sultar al respecto, a fin de incorporar
también a esa norma la distribucién del
petréleo, EstAd en nuestro programa; du-
rante mucho tiempo hemos venido luchan-
do por ello y estimamos gue nada justifi-
ca que la distribucién de] petrdleo esté en
manos de particulares, ,

En cuanto a la disposicién que reserva
al Estado las actividades relacionadas con
la produccién de cemento, acero, salitre y
yodo y la industria quimica pesada, la acep-
tamos y la votaremos afirmativamente.
Pero éramos partidarios de que también se
incluyeran en ella —tal como lo proponia
en su indicacién el Gobierno— la celulosa

y el papel. Pensamos que la industria de la

celulosa y el papel, por el significado que
tiene dentro de la economia nacional, por
constituir una empresa que no puede lla-

marse monopdlica, porque no es Unica, pe-.

ro que en términos econdmicos es de aque-
llas que llaman “oligopdlicas”, debe ser na-
cionalizada. Asi estd en el programa nues-
tro, y asf estd en el programa de la Unidad
Popular. Sin embargo, comprendemos per-
fectamente la inquietud de quienes piensan
que el hecho de que la industria de la celu-
losa y el papel pase integramente al drea de
propiedad social puede poner en peligro la

libertad de opinién. Estamos interesados
méas que nadie, o al igual que todos, en pre-
servar la libertad de opinién, asi como to-
das las demds libertades. Y porque asi pen-
samos, estamos dispuestos a concurrir con
nuestros votos a una legislacién que esta-
blezca un mecanismo de distribucién del
papel, no sblo para diarios, sino también
para revistas y libros, para todas las for-
mas de expresion de las ideas; a un meca-
nismo legal, digo, que resguarde esta li-
bertad y que impida gue ella pueda ser
amagada. Pero creiamos y seguimos cre-
yendo que la produececién de celulosa y pa-
pel deberia también haberse reservado al
Estado, como se le reservan otras activida-
des.

Por otra parte, en el punto 8% del articu-
lo 1?2 del proyecto aprobado por la Comi-
sién, se exige ley para “autorizar la frans-
farencia de empresas productoras de bie-
nes o servicios, o de derechos en ellas, des-
de el drea privada al 4rea social o al 4rea
mixta cuando el Estado tenga interés ma-
voritario o pase a tenerlo en virtud de di-
cha traslacién, y autorizar la transterencia
en el sentido inverso a los indicados.” Se
agrega en el inciso siguiente: “KEn caso
de transferencia desde el drea privada a
las Aveas social o mixta, se entenderd que
las empresas afectadas pasardn a ser ad-
ministradas por sus trabajadores perma-
nentes, quienes participaran de las utilida-
des de su gestién, salvo que la ley defer-
mine otra cosa.’” Aparece en seguida un
inciso tercero, que se refiere al caso de las
empresas extranjeras cuya transferencia
del area privada al area social o mixta pu-
diera resolverse.

Respecto de esos dos primeros incisos,
nosotros tenemos otro concepto. Pensamos
que es conveniente que la ley fije el drea de
propiedad social, y en ello hemos venido

insistiendo reiteradamente. Porque al fi-

jar dicha Area queda, “contrario sensun”
y correlativamente, fijada el area de pro-
piedad privada. Y consideramos que si el
pregrama de Gobierno comprende un area
de propiedad privada, compuesta por lo
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menos de treinta y cuatro mil empresas, es
necesario dar a éstas un “‘status”, o sea,
fijar las normags de su trabajo que les per-
mitan proyectar sus inversiones y sus gas-
tos productivos dentro de un ambiente de
confianza y de certidumbre. Somos parti-
darios, pues, de que la ley defina el Area
de propiedad social, y de que en esa deli-
mitacién se adopten todos los resguardos
tendientes a precisarla con toda claridad;
pero pensamos due, dentro del Area de
propiedad social fijada por la ley, el Eje-
cutivo debe tener mayor flexibilidad, ma-
vores facultades para operar.

Aun cuando enla Comisién votamos ne-
gativamente ese precepto y lo mismo hare.
mos en la Sala, encontramos en aquélla la
comprension suficiente de los Honorables
sefiores Fuentealba y Hamilton para in-
corporar en el texto respectivo la expre-
sién que estatuye que la transferencia de
empresas privadas al drea mixta sélo re-
querira ley cuando el Estado tenga interés
mayoritario o pase a tenerlo en virtud de
dicha traslacién. Digo esto porque en ver-
dad esta disposicién deroga normas por las
que, en virtud de otras leyes, se rigen hoy
ciertos organismos —no sélo la CORFO;
también las municipalidades— a los cuales
se los ha autorizado para constituir empre-
sas mixtas y organismos regionales de fo-
mento, como es el caso de la ley N© 17.444,
que credé la Junta para el Desarrollo de
Bio Bfo, Malleco y Cautin.

En el momento oportuno, nos referire-
mos a las otras disposiciones de la refor-
ma. Por ahora, querfamos limitar nues-
tra intervencién a los precetpos que acaho
de comentar.

Muchas gracias.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Se suspende la sesion hasta las tres
y media.

—Se suspendié o las 13.24.
—Se reanudd o la.s 15.34.

E] sefior FERRANDO
te) . —Contintia la sesién.

Tiene la palabra el Honorable sefior
Valenzuela,

El sefior VALENZUELA,—Sefior Pre-
sidente, en el debate desarrollado en esta
Corporacién en torno de la reforma consti-
tuecional que nos ocupa, log parlamentarios
de la Democracia Cristiana hemos creido
fundamental sefialar y concretar las ideas
gue nuestra colectividad tiene sobre las
empresas de trabajadores.

A lo largo de toda nuestra vida politica y
en el estudio y profundizacién de nuestra
ideologia, siempre hemos dicho que es en
el concepto del derecho de propiedad don-

(Vicepresiden-

‘de tenemos que afirmar nuestro pensa-

miento, en lo que respecta a la construe-
cion de una sociedad nueva, sin clases, de
una sociedad de trabajadores que signifi-
que abolir el sistema capitalista y sustituir-
lo por aquélla, Es asi como hemos hablado
de la idea de la propiedad comunitaria y
de los beneficios que tienen los asalariados
en la constitucién, perfeccionamiento y
desarrollo de ese tipo de empresas.

Por eso, frente a la disyuntiva, frente a
la idea del estatismo marxista que deter-
mina la condicién de los trabajadores por
medio de la apropiacién de los excedentes
de las empresas —todas ellas estatales—,
quiero recordar en este instante la expe-
riencia que recogi durante mi estada en
algunos paises socialistas.

En Rumania, por ejemplo, donde fuimos
extraordinariamente bien atendidos y tu-
vimos oportunidad de ahondar bastante en
los grandes problemas del pensamiento
marxista frente al pensamiento cristiano,

-que yo creo representar, al formular algu-

nas preguntas concretas, se me dijo que
incluso el kiosco de venta de revistas y dia-
rios es propiedad estatal y que los pocos
trabajadores que desarrollan esa actividad
pertenecen al Estado. Y lo mismo ocutre,
por cierto, en todas las demés actividades.

En Yugoslavia, en cambio, el problema
se presenta en forma diferente. Relataré
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aqui, en el Senado, mi experiencia perso-
nal. : .

Durante una mafnana completa estuve
en una fabrica, en una importante indus-
fria de plasticos ubicada en el puerto de
Split, y alli celebramos una reunién con el
Comité Obrero de Adminstracién de la au-
togestion de esa empresa. Me interesaba
conocer este aspecto, porque, en verdad,
constituye el trasunto mismo de nuestras
ideas, de nuestra inquietud fundamental
frente a la construccién de una sociedad
nueva, justa y humana. Me preocupé, pues,
de hacer las consultas respectivas, y asi
pude obtener respuestas muy claras y ta-
jantes. Pregunté, por ejemplo: *;de quién
es esta empresa ?” Me contestaron: “de no-
dotros, los trabajadores de esta empresa’.
Consulté: “qué pasa si un trabajador de
esta empresa muere?”’ Se me respondié:
“se le pagan los derechos a su viuda o a
sus hijos”. Inguiri: “;qué sucede con un
trabajador recién ingresado a la empresa ?”
Me replicaron: “ingresa con los derechos
de los trabajadores de esa empresa’. Pre-
gunté también: “;cémo se reparten los be-
neficiog?’ Me explicaron entonces dicho
sistema y agregaron que pagaban los Tm-
puestos respectivos. Porque ellos cancelan
los impuestos del mismo modo que lo hace
cualquiera otra actividad econémica’y tam-
bién pagan lo correspondiente a la seguri-
dad social, de conformidad con las leyes
respectivas que existen en el Estado. Ade-
més, se realiza el cdlculo de la rentabili-

dad y de los excedentes y se hace-el reparto

correspondiente, el cual, cada dfa y a tra-
vés de los afios, aumenta en mayor propor-
cion en beneficio de los trabajadores de la
empresa. ’

Creo que, en realidad, estamos enfocan-
do el fondo de un problema doctrinario.

E1 sefior GUMUCIO.—; Me permite una
pregunta, Honorable colega?

El sefior VALENZUELA.—Con  todo
agrado, : v

El sefior GUMUCIO.—S3é que Su Sefio-
ria estd bien informado sobre el particu-
lar. Por eso, deseo preguntarle si los ex-

cedentes se invierten en la misma empresa
> si existe algin sistema de planificacién
econémica nacional gque permita gue agué-
los puedan ser dirigidos o servir a Jna
inversién planificada total.

El sefior VALENZUELA.— Los exce-
dentes van a la empresa misma, a fin de
que ésta pueda obtensr resultados benefi-
ciosos. Porque, seglin nos explicaron, si
fracasa, el Estado no se hace cargo de clla.
Ellos consideran que, si una empresa no es
capaz de mantenerse econémicamente, no
debe subsistir, y que los trabajadores de-
ben asumir la responsabilidad en su ma-
nejo; de tal manera que la empresa pueda,
sobre la base del incentivo propio de los
trabajadores y de los beneficios que pro-
duzca, dar un resultado satisfactorio para
la comunidad social. _

Quiero, dentro de los poctos minutos de
que dispongo, sintetizar este problema en

- la forma maés clara posible.

Creemos que el proyecto de reforma
constitucional gque hemos presentado a ia
deliberacién del Senado, precisamente, con-
sagra este concepto que para nosotros es
fundamental, Porque indudablemente, den-
tro de la planificacién de la economia, el
Estado, por medio de la ley, tiene posibi-
lidad de efectuar una mejor redistribu-
cién de los ingresos de los ciudadanos. Y
ello se logra mediante los impuestos, con
el objeto de evitar los grandes desniveles
que suelen producirse. Por eso, al presen-
tar nosotros una indicacién para consignar
que en cualquiera de las tres areas de la
economia pueda existir una aufogestion de
los trabajadores, y que independientemente
de ella pueda haber una sociedad de tra-
bajadores —incluso sin considerar el pro-
blema de la propiedad, sino el de la gestién
de Ja empresa y del beneficio en los resni-
tados de ella—, estamos sefialando algo
que para mi siempre ha sido motivo de re-
flexién: ;cémo podrd construirse esta so-
ciedad sin clases que pretenden marxistas y
pretendemos los cristianos; esta sociedad
en donde no exista la explotacién del hom-
bre por el hombre, ni la del Estade para el
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hombre, que es fundamental para los que
profesamos la filosofia cristiana de Ila vi-
da, v donde e] individuo satisfaga plena-
mente sus necesidades espirituales ¢ inte-
lectuales, maneje su propia dignidad y lo-
are satisfacer materialmente su subsisten-
cia, su vida?

Sostuve una interesante conversacidon
con presidentes de diversas comisiones y
con el Vicepresidente de la Asamblea del
Pueblo de la Reptblica Federativa de Yu-
goslavia, quienes seflalaron con mucha
franqueza cémo estdn preocupados preci-
samente de lo que han llamado la “huma-
nizacién del marxismo”, para ponerlo al
servicio del hombre en su interés creador.

Y corresponde también al pensamiento
cristiano de avanz?,da que el hombre pue-
da alcanzar esa plenitud en su dignidad a
través de su actividad, la cual debe estar
garantizada por los derechos inherentes
al ser humano.

Respecto de esos problemas, toda la vida
hemos hablado de los organismos interme-
dios entre el individuo y el Estado. Pensa-
mos en la creacién y organizacién de diver-
sos elementos de orden social para posibili-
tar que entre ambos exista una ecuacién
de justicia que tienda verdaderamente al
bienestar de la comunidad, de los ciudada-
nos de una nacién.

Por eso, en este instante, cuando estamos
sefialando esos principios fundamentales,
quiero levantar un cargo que un huésped
de Chile, el sefior Fidel Castro, formulé
en un discurso pronunciado en la oficina
Pedro de Valdivia.

Refiriéndose a estas mater1as, a mi jui-
cio con un poco de ligereza, sostuvo: “hay
que tratar por todos los medios de que des-
pierten ahora, una vez que desapareci6 el
antagonismo en el exterior, el antagonismo
entre unos chilenos y otros, -el antagonis-
mo entre unos obreros de una fabrica y el
resto de la nacién. Prestar oidos sordos a
los demagogos reaccionarios que no habla-
ron nunca de nacionalizacién y ahora di-
cen: No, la industria debe ser para el co-
lectivo de obreros que trabaja agui”.”. Y

en esta forma continta desarrollando sus
ideas.

Al respeclo, debo declarar que nosotros
jaméas hemos expresado una idea como la
que expuso el sefior Fidel Castro. Y demos-
tramos lo contrario a lo largo de la dis-
cusién parlamentaria del proyecto de ve-
forma constitucional destinado a recuperar
nuestras riquezas béasicas, el de nacionali-
zaci¢n del cobre; a través de la declaracion
que sobre el particular emitié la Democra-
cia Cristiana, e incluso al ratificar esa
iniciativa en el Congreso Pleno..

Estamos sefialando un concepto que co-
rresponde a la realidad de Chile y a sus
deseos de bienestar al establecer que, apar-
te las actividades que deben quedar reser-
vadas a la propiedad y control del Estado,
iiene que existir la gestion de los trabaja-
dores en las empresas no sometidas exelu-
sivamente a ese dominio y fiscalizacién,
como lo manifesté en su intervencion el
Honorable sefior Hamilton, a la que no me
referiré,

Al respecto, quiero recordar que Edvard
Kardelj, al referirse a la materia que ahora
debatimos, afirmé: ““No hay que olvidar
nunca, que ninguna clase de aparato bu-
rocratico, aunque fuese encabezado por
una direceién genial, puede edificar el so-
cialismo. El socialismo puede crecer tni-
camente a iniciativa de millones de gentes
junto con el correcto cometido de guia del
Partido Comunista: Por lo tanto el des-
arrollo del socialismo no puede ir por nin-
gun otro camino que no sea el que profun-
diza constantemente la democracia socia-
lista en el sentido de una creciente auto-
gestion de las masas trabajadoras; en el
gentido de su acercamiento cada vez mayor
a las actividades de la maquinaria estatal,
desde los 6rganos mas bajos hasta los mas
altos, asi como su participacién cada vez
més grande en la administracién dn'ecta de
toda Empresa e institucion.”

En una obra intitulada “Direccién de la
Economia en Yugoslavia”, de Dusan Bi-
landzic, se lee lo siguiente:

“Una vez que fueron superadas las difi-
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cnltades econémicas de 1961 y 1962 y, des-
pués de veneer los conceptos buroeraticos
mis pronunciados, se procedié a la inten-
gificacion de los esfucrzos en pro de nue-
cambios en las relaciones socioecond-
mieas. Los resultados de estos esfuerzos se
concvelizaron en la nueva Constitucion,
promulgada en el mes de abril de 1963; en
a3 posiciones y decisiones del Quinto Con-
greso de ta Confederacidn de Sindicatos de
Zugoslavia (abril de 1964); en la resolu-
cion de la Asamblea Federal (junio de
1364) y en lag decisiones del Octavo Con-
wieco de la Liga de los Comunistas de Yu-
soslavia (diciembre de 1964). Estos cuu-
o neontectmientos politicos contribuyeron
a completar los planteamientos acerca de
{n desestaiizacion de las reluciones sociales
civ aquello ctapa del desarrollo de Yugos-
favia.” .

En seguida, refiviéndose precisamente
al problema de la desestatizacion, sefiala
que lo fundamental es la antogestion de la
sociedad de {rdbajadores, y subsidiaria-
mente, sélo en algunos casos ~—como el que
e sehalado: la nacionalizacion del cobre
chileno—, la estatificacién total de lag em-
presas, “pues” —dice Bilandzie— “el bu-
rocratismo tenia Ja suficiente fuerza para
cponerse & los ‘cambios que le socavaban.
I/l estatismo estaba perdiendo le batalla en
ol terreno econdémico debido al hecho que

2w vida real conducia constantemente «
resultudos irracionales, 0 mas preciso, fre-
sl el desariollo dptimo de e economia
produciendo lus asi lemadas faébricas po-
liideas, desproporciones, produeeion costo-
sa, déficlt de balance de pagos, ete.; ese
fue uno de los priucipales factores que no
permitian la postergacion de cambios radi-
rales en las relaciones de produccion.”

Durante el afio en curso se celebrd en
Yugoslavia el Segundo Congreso Nacional
de la Aufogestion. Alli el Presidente de ese
pais, Mariscal Josip Broz, Tito, al inaugu-
var el Congreso, sostuvo:

“Ante todo, nosotros tuvimos siempre
en cuenta la vision humaniste del socialis-
mo. n efecto, nos orientamos en el hecho

~e
Vo3

de que el trabajador (obrevo, empleada, in-
teligencia), como el creador de todos los
bienes, debe ser también el sujeto en la
produceidn, en el reparto, de que el siste-
ma socioecondmico debe garantizar sus de-
rechos y reflejar sus intereses,

“Cuando hace 20 afios adoptamos la ley
sobre la enfrega de las empresas a la ges-
tion de los trabajadores, partimos de la
comvicciébn —aunque éramos conscientes
de que con eso asumiamos ante nuestros
pueblos y la historia una gran responsabi-
lidad— de que la gran idea del marxismo
no era cuestion de algin fulure lejano,
sino de que la misma es realizable también
Loy, en la primera fase de la edificacion
del socialismo. Partimos del hecho de que
con eso se estimaule la iniciativa creadora
y de que eso es lo que responde mds « los
intereses de los trabajadores.”

Y dijo finalmente:

“Esos resultados desmienten tombién de
la. mejor forme todas aquellus criticas
—independientemente de qué parte y des-
de qué posiciones vienen— gite aun siem-
pre desean mostrar o presentar a la auto-
gestion como un cxperimento, como algo
que atin se encuenlra bajo un signo de pre-
gunta.

“Nuesira practica demuestra de que el
mayor poder de la autogestién se encuen-
tra en cof hecho de que libera la iniciative
creadora de lus mds wmplies masas y de
que abre {ps caminns pare le lheracion del
lrabago y la personalidad lavmane, lo que
aceleva la creacion de lo conciencia y eleva
lo digwidad de los trabajadores como a los
nortadores de la creabividad y el progre-
SO.”

Sefior Presidente, las que he seiialado
son las ideas fundamentales que ha tenido
presente la Democracia Cristiana para
presentar la iniciativa de reforma consti-
tucional en debate, posibilitando asf la exis-
tencia de empresas de trabajadores, la ges-
tion de éstos y lo contrapuesto del pensa-
miento socialista yugoslavo con la tradi-
cional idea marxista leninista de la estati-
ficacién total. Y ello queda especificamen-
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te consagrado en el proyecto que la Sala
discute esta tarde, que no se refiere nece-
satiamente a guién tenga la propiedad de
Jas empresas, sino que esiablece algo que
para nosotros es fundamental para con-
seguir el prineipio Ultimo en que estamos
cmpeilados —la ereacién de una sociedad
nueva, de una sociedad justa, digna y hu-
mana—: que la geslion, administracién y
direccion de las empresas y sus beneficios
pertenezcan a los trabajadores. Y en la
iacdida en que ésa sea la idea general, en
tue se favorezea la multiplicacién de aqué-

1y en que prevalezea una nueva conh-
cepeidn socialista comunilaria, en donde
w.idaderamente se respete la dignidad del
ser humano, en esa misma medida esta-
comos construyendo los basamentog rea-
les de una sociedad socialista en la cual sc
consagre el principio cristiano de la dig-
nidad del ser humano,.

Creo que el cristianismo, como filosofia
de la vida, tiene representacién en todas
las actividades de ésta, sean de orden so-
cial, econémico o politico. No tiene dogmas
respecto de estas materias; sus dogmas
son de indole espivitual. Pero si tiene una
orientacion definida: el respeto al ser hu-
mano, a su calidad de hombre e individuo,
y que se lo considere como tal. En este sen-
tido, el pensamiento y la fisolofia cristia-
nos tienen una obligacién en el mundo de
hoy. Y por eso presentamos el proyccto
de ley en debate, para que se vaya avan-
zando por ese camino. s una actitud po-
sitiva de la Democracia Cristiana, que de-
ben valorar los asalariados y todos aque-
llos que piensan gue en el mundo del pre-
sente deben realizarse cambios y transfor-
maciones fundamentales, pero que estan
conscientes de que ellos deben llevarse a
cabo en beneficio del ser humano y no en
su contra o a costa suya.

il sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) —Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la paabra. v

El sefior GARCIA.—Yo no voy a infer-
venir.

El sefior FERRANDQO (Vicepresiden-
te) —Ofrezco la palabra por dltima vez.

El sefior FUENTEALBA.—Scfior. Pre-
sidente, me alegro mucho del debate que ha

‘babido en el dia de hoy. Lo considero muy

positivo, en cuanto han exigtido algunas
manifestaciones, incluso de sectores dife-

yentes de la Democracia Cristiana, favora-
bles al establecimiento de la autogestion

de los trabajadores en cierta 4rea de la
ceonomia, lo que se ha establecido en el tex-
Lo de la reforma constitucional que discu-
timos. '

- Se ha dicho por quienes han atacado la
1idea de 1a autogestiéon gue ésta seria una
idea profundamente reaccionaria. Especial-
menile personas pertenccientes al Partido
Comunista y prensa adicta a dicha colecti-
vidad, han sostenido que ésta ¢s una pro-
posicion reaccionaria que pretende dividir
a log asalariados o crear diferencias entre
cllos, entre la clase obrera,

- Al respecto, quiero recordar, como lo
manifesté durante mi intervencion en el
debate general de la iniciativa, que la De-

-mocracia Cristiana es muy clara al afir-

mar en su declaracion de principios —co-
mo lo ha sido también al ponerlos en
prictica, en la medida en que las posibi-
lidades de nuestra realidad asi lo han
permitide— que lucha por la sustitucién
rcal y efectiva del régimen capitalista y
que, en consecuencia, estd en contra de
dicho régimen, al cual pretende sustituir
por uno diferente.

Como es natural, ese sistema distinto
no @s para nosotros la creacién de un nue-
vo tipo de capitalismo, de caracter esta-
tal, como el que creemos ver en las actua-
ciones del actual Gobierno y que se estd
pretendiendo implantar en nuestro pais.

Como reafirmaciéon de gue somos par-
tidarios categéricos de sustituir el régi-
men capitalista, debo recordar que en la
ultima eleccion presidencial, y cuando
debimos pronunciarnos a favor de un can-
didato determinado para hacerlo Presi-
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dente de Chile, elegimos al sefior Allende
y no al sefior Alessandri. Entre otras ra-
zones, lo hicimos por considerar que la
nominaciéon de este dltimo significaba
para Chile la reafirmacion del régimen
capitalista, por cuya sustitueién habiamos
comenzado a luchar desde el Gobierno de
la Democracia Cristiana, especialmente
en el eampo agrario. Fue aqui precisa-
mente donde iniciamos la reforma cuyo
objetivo fundamental consistc en cambiar
la estructura capitalista de la tierra, y
que constituyé una de las ideas motoras y
centrales de esa Administracion.

En segundo lugar, deseo adherir a lag
palabras pronunciadas por ¢l Honorable
sefior Valenzuela y otros sefiores Senado-
res respecto del caso de Yugoslavia. Na-
dic podria decir que ese pais es capitalis-
ta, reaccionario o que sus gobernantes re-
presentan al capitalismo, como es el caso
de los personeros de la Derecha econdmi-
ca en Chile. Indudablemente que no es
asi, y el sistema que estamos patrocinan-
do mediante la reforma constitucional que
nos ocupa, como lo sefialdo el Ilonorable
sefior Valenzuela, es casi idéntico al exis-
tente en dicho pais en maferia de auto-
gestion. _

A continuacidn, debo aclarar gque este
sistema no da lugar a las diferencias que
se pretende afribuirle. En verdad, ellas
existen —Jo dijo muy claramente el ITo-
norable sefior Hamilton— deniro del area
pablica actual en nuestro pais. Y en los
propios paises socialistas existen dife-
rencias entre los trabajadores, derivadas
de las distintas remuneraciones guec é&stos
perciben en razon de su capacidad, anti-
gliedad y competencia.

Por otra parte, es preciso tener pre-
sente que nosotros patrocinamos la crea-
ciéon del area social de los trabajadores
como un Area predominante dentro- de la
economia, a diferencia de lo que ocurrve
con el Gobierno de la Unidad Popular, ¥
especialmente con los partidos marxistas
—a cuyas tesis parece adherir incondicio-
nalmente en esta materia el Ilonorable se-

fior Gumucio—, que pretenden crear un
arca predominantemente estalal, esta-
tista.

Somos partidarios de que lo predomi-
nante sea el Area social de los trabajado-
res, ¥ estimamos que ésta cs, entre otras
cosas, la manera mas eficaz de evitar
que continfie en Chile, en forma acelera-
da, bajo la inspiracién y direccion funda-
mental del Partide Comunista, el proce-
so de estatificacion a que se quiere con-
ducir al pais, y que tanta inquictud nos
causa a todos, inclusive a personas que
no militan en nuestras filas, como el pro-
pio Senador Baltra, quien manifesté aqni
que también a él le producia gran inquie-
fud el problema de la posible estatifica-
cién del pais.

El sefior BALTRA.—; Me permite una
interrupeién para aclararle mi pensa-
micnto?

El sefior FUENTEALBA.—Con mucho
gusto, sefioy Senador.

1 sefior BALTRA.—TLo que efectivi-
mente expresé fue que nosotros sentia-
mos la inquietud que sienten todos en
cuanto a que la sociedad socialista se
transforme en una sociedad burocratica,
administrativa y centralizada.

El sefior FUENTEALBA.— Exacta-
mente.

Il seiior BALTRA.— Pero no me re-
feri al proceso chileno, porque en la re-
forma constitucional gqute nos ocupa esta-
‘blecimos nuestro criterio tendiente a
aceptar y propiciar gue el dreca social sca
lo que tenga mayor énfasis, Al extremo
de que hemos convencido a nuestros co-
legas de la Democracia Cristiana de la
conveniencia de no llamarla Arca estatal,
sino area social, dentro de la cual los tra-
bajadores tengan la participacién que la
ley les sefiala, tanto en la administracion
como en la justa distribucién del produc-
to secial,

BEs lo que deseaba aclarar a Su Sefioria.

El sefior FUENTEALBA.— Considero
1itil la aclaracién hecha por el Honorable
sefior Baltra, pues cuando escuché su in-
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tervencion me parecié entenderle, con to-
da claridad —naturalmente que me cqui-
voqué, puesto que él me ha rectificado—,
que tenia inquietud respecto de la posibi-
lidad de que en Chile el socialismo mar-
chara por el camino de la estatificacién, y
de que -por eso aplaudia que dentro de es-
ta reforma ge pretendiera crear el area
de. los trabajadores.

Tintendi mal al sefior Senador, y deplo-
ro haberlo hecho. Como es matural, me
habria gustado mucho mas que ése hubie-
ra sido su pensamiento y no el que nos ha
manifestado ahora.,

Considero que en este pais estamos
marchando rapidamente hacia. un socia-
lismo cstatal, de caracter estatista. Al
respecto, no tengo la menor duda —me
basta observar lo que estd sucediendo en
Chile— de que cada dia, con mayor rapi-
dez, se trata de establecer el predominio
incentrarrestable del Estado en todos los
scctores de la vida nacional, no sélo en
¢l de la economia, sino también en los sec-
tores politico, cultural y social. Y ahf es-
tamos viendo lo que ocurre en la Univer-
sidad, los peligros que se ciernen sobre la
libertad de informacién mediante el con-

trol de todos los medios destinados a ga-

rantizarla, lo que pasa en el campo. So-

bre el particular, debo recordar el anun--

cio que hizo ayer el Ministro del ramo en
la cxposicién de la Hacienda Publica res-
pecto de lo que puede suceder en materia
de reforma agraria, donde se pretende
crear, como una férmula comin de orga-
nizacion de la tierra, los centros de refor-
ma agraria, que no son sino las hacien-
das estatales. Y en este tipo de organiza-
cion de la tierra, como es sabido, el cam-
pesino no tiene ligazén alguna con la tie-
rra que trabaja, porque allf es diluido, di-
suelto, como un terrén de aziicar en agua
caliente. Tin las grandes extensiones de
tierra o explotaciones agricolas, el traba-
jador, puede ser trasladado de un pun-
to a otro, precisamente para desafectarlo
y desarraigarlo de la tierra y del terrufo

donde realmente podria estar radicado, si
s¢ aplicara la reforma agraria.

El sefior GUMUCIO.—No es asi, sefior
Senador.

¥l sefior FUENTEALBA.— Asf es, v
los mismos términos que ya utilicé los em-
plean quienes defienden los centros de re-
forma agraria. De modo que, segin pa-
rece, el ITonorable seflor Gumucio no ha

leido la literatura sobre el particular.

Uno de los objetivos por los cuales se
crean les centros de reforma agraria —lo
dice la explicacién mimeografiada, repar-
tida por la Corporacién de la Reforma
Agraria— es el desafectar al trabajador
de los lazos que lo unen a la tierra; des-

“arraigarlo de clla, para diluirlo en un sis-

tema econdmico de explotacién de la tie-
rra, de tipo estatista, donde él no sea due-
fio de nada, sinc que simplemente pase a
ser dependiente del dnico duefio y propie-
tario que es el Estado, el cual, por supues-
to, cs mancjado por seres reales, de carne
v hueso, pertenecientes a los partidos do-
rinantes, y en el caso concreto de la re-
forma agraria, a los ‘partidos marxistas.

El sefior GUMUCIO.—No es asi, schior
Senador. . '

Kl sefiory FUENTEALBA.— Puedo de-
mostrarselo con documentos en la mano.

£l sefior GUMUCTIO.—Concédame una
interrupeién para probarle que no es asf.

El sefior FUENTEALBA.— No tengo
tiempo, Honorable Scnador.

iftero que en cste pais estamos mar-
chando muy rapidamente hacia el siste-
ma de estatificacion, y -la exposicién he-
cha ¢en ¢l dia de ayer por el sefior Minis-
tro de Hacienda ¢s otra prucha méis de lo
que estoy afirmando. Yo no entiendo de
cifras, no soy experto en ellas; pero nin-
gun Senador que la haya leido podra de-
jar de considerar que en ella hay tres
ideas fundamentales, que sirven para juz-
garla. '

T.a primera idea congiste en la afirma-
ciom de que el Gobierno de la Unidad Po-
pular, presidido por el sefior Allende
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—lo que sc¢ sostiene enfiticamente a lo
largo de muchas paginas—, representa la
voluntad del pueblo de Chile y se identi-
fica con el interés de éste. De modo que
todo lo que haece este Gobierno, 1o hace en
representacion del pueblo de Chile. Por
lo tanto, quien no esté de acuerdo con el
Gobierno del sefior Allende o de la Uni-
dad Popular, segtn se dice en esa exposi-
ci6on de motivos, es antichileno, estd en
contra del interés del pueblo, y sin diseri
minacién, todos por igual, son proimpe-
rialistas, defensores del capitalismo y de
los monopolios.

La segunda idea medular de esa expo-

sicién de la Ilacienda Publica —la cual,
naturalmente, no redacté el sefior Minis-
tro de Hacienda, no porque le nicgue ca-
pacidad para ello, sino porque fue elabo-
rada por um eguipo, vy con clara defini-
cidn politica; por lo demds, se desprende
muy claramente de las reiteradas oportu-
nidades en quc se aborda el tema— es que
se acclerard y acentuara el proceso de es-
tatificacion para establecer el predominio
incontrarrestable del Tistado sobre todas
las actividades macionales, en especial so-
bre la economia.

Por consiguiente, del documento a que
me he referido surge un verdadero mons-
truo: el Estado totalitario, que todo lo
pondra bajo su custodia y control.

La tercera idea —recalcada en casi to-
das las pdginas de esa exposicién de mo-
tivos— consiste en tratar de convencer a
los chilenos de que la politica de la Uni-
dad Popular se hasa, fundamentalmente,
en la participaciéon del pueblo y de los tra-
bajadores.
mento y tiene presente lo que, sin reca-
to y desembozadamcente, dicen personeros
de la Unidad Popular —también lo dijo
en la Comisién el sefior Viera Gallo y de-
be de haberlo escuchado el Honorable se-
fior Baltra—, en el sentide de que el in-
terés de los asalariados se confunde con
el Estado actual, por estar manejado éste
por la Unidad Popular, y, ésta represen-
tar a los trabajadores, resulta que, 4 ma-

Pero cuando uno lee ¢l docu-

yor poder del Estado, mayor es la parti-
cipaciéon de los trabajadores, porque son
una misma cosa.

Mediante tal mistificacién se pretende
hacernos creer a los chilenos que real-
mente estamos viviendo en la era de par-
ticipacién de los trabajadores, en civcuns-
tancias de que eso no pasa a ser —vrepi-
to— una mistificacién, porque tal parti-
cipacidn no es real, porque ella es limita-
da, porque, en el fondo es una favsa, y cs
tan esfrictamente limitada que no consti-
tuye sino un remedo decl mas descarado
paternalismo reaccionario: gegin ella, el
trabajador no se genera por 81 mismo ni
interviene en la designacién de sus repre-
sentantes, por no tener influencia pre-
ponderante, In definitiva, la participa-
cion no consiste sino en que los trabaja-
dores de los partidos marxistas, especial-
mente, sean quiencs s¢ antodenominen ve-
presentantes de la clase trahajadora, no
en virtud de su propia determinacion, por
cierto, sino de la voluntad del respectivo
partido marxista.

Tales son las tres ideas fundamentales
confenidas en la exposicion de motivos
formulada esta mafiana por el sefior Mi-
nigtro de Hacienda. Iin ellas se basan fo-
das las politicas que se proponen y la
confusion del interés del Estado con el
de los trabajadores. Como el Estado mar-
xista de la Unidad Popular es idéntico al
de los trabajadores, todas las politicas que
se desarrollen son buenas.

Asi, por ejemplo, la exposicion del se-
fior Ministro dice bien poco sobre remu-
neraciones. En otras palabras, habla mu-
cho y expresa casi nada. Casi nada, por-
que no anuncia reajustes; pero dice mu-
cho, porque se sefiala como uno de los vi-
cios que deben corregirse el desborda-
miento de las remuneraciones. j Qué se va-

- yan amarrando los pantalones los {raba-

jadores para cuando se plantee el proce-
so de rectificacién destinado a impedir
los desbordamientos de remuneracioncs!
Méas adelante aparece en tal exposicién
la siguiente frase: la politica de remune-
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raciones serd la que acuerde el Gobierno
con la Central Unica de Trabajadores.
;Por qué? Porque —ésla es la idea cen-
tral— el (GGobierno representa el interés
de los trabajadores y la CUT representa a
‘todos los trabajadores chilenos; por con-
siguiente, lo que resuelvan serd bueno, y
quienes se opongan a cllo estardn atentan-
do contra el interés de los trabajadores y
el de la naciéon. Por lo tanto, esa politica
de remuneraciones serd el producto de un
acuerdo celebrado a espaldas de una par-
ticipacion verdadera y auténtica del pue-
blo trabajador.

No es producto de mi imaginacion sos-
tener que Chile estd marchando hacia un
Iistado totalitario. Tal conelusion se des-
prende del estudio sereno de los hechos
que han estado ocurriendo y de los docu-
mentos que emanan del Gobierno de la
Unidad Popular, como la exposicion de
motivos a que me reficro, en donde gue-
da claramente de manifiesto que es una
realidad en nuestro pais que el Estado
marcha hacia el estatismo,

El seiior GUMUCIO.—La mtelvencmn
de Su Sefioria es apasionada; no serena.

I%l sefior FUENTEALBA— Estoy ha-
blando con mucha serenidad. Kl Honora-
ble scfior Gumucio sabe que ése es mi
modo de hablar v que siempre.uso el mis-
mo para tratar cualquier tema. Reifero:
cstoy hablando con mucha serenidad y
tranquilidad. Como Su Sefioria puede
apreciar, estoy razonando; ademas, no leo
un discurso, sino que mis palabras son
improvisadas. Fstoy argumentando con
absoluta calma,

Lel la exposicion iormulada por ¢l se-
flor Ministro cn el dia de ayer; acabo de
exponer las conclusiones que me merece;
me he permitido subrayarla, y he dado
mi opinion sobre ella.

En Chile esti en marcha un proceso de
eslatificacién, y nosotros no somos par-
tidarios de crear un sistema socialista cs-
tatista o totalitario. Estamos c¢n confra
de csa posibilidad. Creemos que una de las
medidas que puede evitar tal marcha ha-

‘milton,

cia el totalitarismo es, precisamente, la
creacion de un Adrea predominante, que
Hamamos Area social de los trabajadores.
No importan los términos que hayamos
empleado en la redaccién del articulo 19.
Parva poder llegar a acuerdos, no hemos
hecho cuestién de las palabras. Lo que nos
interesa es que los conceptos se mcorpo-
ren en la Constitucion.

Desde el punto de vista de la propie-
dad, como sefialé el Tlonorable sciior Ha-
clasificamos las tres Areas de la
economia de acuerdo con el pensamiento
de la Unidad Popular: estatal, mixta y
particular, segiin quienes sean los duefios
de las empresas. En cuanto a la adminis-
tracién o gestion de los trabajadores, ha-
blamos de dos dreas: una, en que existe
participacién limitada del sector laboral,
v otra, que dcbe ser el Avea predominan-
te, en que los trabajadores, sin ser propie-
tarios de las empresas en que laboran,
tienen la gestidn y perciben ias utilida-
des. Deseo insistir cn csta idea, porque
el Ilonorable sefior Gumuecio parece insis-
tir en sus intervenciones en que nosotros
hemos creado un elemento de mantencién
del régimen capitalista, porque no hemos
definido el asunto de la propicdad respec-
to de la autogestion. Por lo contrario, se-
flor Senador; cstd muy claramente defi-
nida. Pero el Honorable sefior Gumucio
insiste y dice que para que exista una
verdadera autogestion debe definirse lo
rclativo a la propicdad. Yo le contesto que
esa materia ya estd definida. Hablamos
del area social. de los trabajadores, de la
autogestion, prescindiendo de la propie-
dad para ellos mismos, y ella podra existir
tanto en el area estatal como en la mixta
vy en la privada. En consecuencia, los tra-
bajadores podran ejercer la autogestion
en empresas cuyo patrimonio pertenezca
unicamente al Estado, conjuntamente al
Iistado y a los particulares, o sélo a estos
ultimos.

La Unidad Popular ha reconocido que
desea la existencia de un drca privada de
la economia, materia sobre la cual todos



SESION 282, EN 17 DE NOVIEMBRE DE 1971

997

estamos de acuerdo. Esg decir, no se esta-
blece la autogestién en relacién con la
propiedad de los bienes de la empresa, si-
no en cuanto a su administracién. Los
trabajadores la ejerceran y percibiran las
utilidades, pero no todas ellas.

Ese cs el segundo punto que seria nece-
sario defliniy, a juicio del Honorable sefior
Gumuecio, respecto de la cogestién: el pro-
blema de la partipacion del Mstado en las
utilidades de las empresas. ; Utilidades pa-
ra los trabajadores? 8i, pero no hemos
dicho que todas ellas les pertencceran. Kl
Estado podra dictar. todas las lcyes que
estime convenientes para limitar esa par-
ticipacién en las utilidades, establecer
impuestos, disponer ahorros obligatorios,
o adoptar todas las medidas quc conside-
re adecuadas para el interés nacional,

Finalmente, ya que el tiempo de que
dispongo se termina, quicro destacar que
la autogestion, en la forma como:la pro-
ponemos —con la creacién del drea social
de los trabajadores—, no excluye la pla-
nificacién econdmica nacional. Por eso,
no se nos venga a decir, desfigurando
realmente lo que propiciamos, que quere-
mos creai una especie de area social de
los trabajadores cn que éstos van a diri-
gir la economia en forma auténoma o in-
tervendran en su planificacién, con pres-
cindencia de los lineamientos planificado-
res centrales emanados de]l Estado chi-
teno. :

Hay muchas cosas més que decir sobre
esta materia. Me habria gustado referir-
me en particular a algunas disposiciones
del proyecto en debate.

Concluyo mis palabras manifestando
que las empresas en que los t}'abajadores
ejerzan la administraciéon y perciban las
utilidade$ pueden pertenecer a las Areas
estatal, mixta o privada. Si el propictario
de ellas es el Tstado, indudablemente su-
cederd lo que afirmé ¢l Honorable sefior
Baltra: los trabajadores la administra-
ran en nombre de la sociedad representa-
da por el Iistado. Evidentemente, asi ten-

drd que ser. No llevardn a cabo su gestidt
en nombre propio, ni para ellos; sélo It
administraran y percibiran las utilidades
Por lo tanto, siempre prevalecera el bier
comuu, el interés del Estado, de Chile en
tero, por sobre el de los trabajadores, in-
dividual o colectivamente considerados.

Por todo lo dicho, estimo gue las obje.
ciones que se formulan son infundadas,
A mi juicio, en ¢l texto de la reforms
constitucional que aprobamos quedan am-
pliamente satisfechas —por eso los sefio-
res Scnadores prestaron apoyo a sus dis-
posiciones— las dudas manifestadas res-
pecto de la verdadera orientacién y fina-
lidad del area social de los trabajadores,
establecida en el N? L del avticulo 12 de
la rveforma que estamos estudiando.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) ~—Ha terminado el tiempo dec Su Se-
fioria.

Ofrezeo la palabra.

El senior GARCTA.—E] Ilonorable se-
fior Bulnes Sanfuentes, que iba a interve-
vir para dar a conocer nuestro pensa-
mi¢nto sobre el proyeeto, tuvo un incon-
venienteniente que le ha impedido llegar
al Senado.

Es cierto que algo dijimos sobre la ma-
teria duarante la discusion general. Pero
como esta reforma constitucional se de-
bate hoy en particular y los grupos aqui
representados han hecho presente, sus
aspiraciones, mas que programaticas,
ideologicas, no quisiera dejar pasar la
oportunidad para expresar nuestra pro-
pia palabra.

En primer término, creemos que antes
de la ley hay cosas fundamentales. Cree-
mos en el derecho natural; que por enci-
ma de la existencia de los codigos y pre-
ceptos legales, el ser humano tiene dere-
chos inalienables, incorporados a su pro-
pia naturaleza, y esos derechos siempre
se han respetado. La civilizacion consis-
te, precisamente, en que las leyes se han
adaptado, mejorado y concebido confor-
me a lo que se laman derechos fundamen-
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tales. Y estos derechos se denominan asi,
no porque estén contenidos en las leyves,
sino por ser superiores a ellas mismas,

J.0 que acabo de decir tiene validez res-
pecto de los principios generales.

En cuanto a materias ccondmicas —y
aqui surgen las discusioncs, porque se nos
representan huestros cambios de posi-
cion—, somos pragmaticos. Creemos que
en cada oportunidad existe una solucion
adccuada, segin ¢l momento que se estd
viviendo y el adelanto del pais,

Por ejemplo, no creo que don Antonio
Varas haya querido socializar el crédito
en los mismos términos en que lo esti ha-
ciendo el Ministro de TEconomia, sefior
Vuskovie; sin cmbargo, ese estadista cred
Ia Caja de Crédito Hipotecario Unica, que
otorgaba, hace ya mas dec 70 afos, crédi-
tos a largo plazo; fundé la Caja Nacional
de Ahorros, a fin de que los ciudadanos
tuvieran donde depositar sus cconomias.
Mediante esta institucién crediticia se
desarrollaba la politica social en ese tiem-
Do. '

I'n la década de 1850, don Manuel
Montt no cred los Terrocarriles del Estado
con el propdsite de socializar los trans-
nortes, sino por el simple hecho de que no
existia otra solucidon; es decir, ¢l criterio
adoptado en esa oportunidad fue pragma-
tico y no ideoldgico. Y desde hace muchos
aflos en Chile siempre se ha procedido de
la misma manera.

La concepeién sostenida por nuestros
Padres de la Patria, por quienes forma-
ron la Repiiblica, también surge muy cla-
ramente en el Cédigo Civil, que da siem-
pre por sentado que hay principios supe-
riores a las propias leyes: las cosas que la
naturaleza ha hecho comunes a todos los
hombres y que no son susceptibles de do-
minio alguno. . _

El articulo 591 del Cédigo Civil sefiala
que el Estado es duefio de todas las mi-

nas de oro, plata, cobre, azogue, estafo, °

piedras preciosas. En consecuencia, cuan-
do me dicen que es una novedad la refor-
ma constitucional que reservé el dominio
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del cobre al Kstado, yo les leo el articulo
391 del Codigo Civil,

Jillo ha sido asi no sélo en esta época.

kn la mafiana de hoy recordé que el
primer delito cconémico que se persigui
en ‘Chile —lo que acontecid cuntre 1630 y
1640—- fue Ia trasgresion de la norma que
prohibia exportar trigo. Hutho alguien que
la viols, y se le aplicaron lag sanciones
penales correspondientes. Y ello no era
consecuencia de que se estuviera vivien-
do en un régimen similar al actnal, sino
porque en aquella ocasion fue Util proce-
der de esa manera. Podemos citar nume-
rosos otros ejemplos de legislaciones de
ese tipo. IHubo una época en que las ren-
tas de arrendamiento, ya no sdélo se con-
gelaron, sino gue se rebajaron. Iis decir,

cmes adoptado medidas de toda clase,
porque el pragmatismo ccondémico, que
consiste en hacer frente a los problemas
tal como se prescentan, es consustancial a
nuestra manera de ser. Y eso echo de
mMenos.

Mucha gente a guien le gusta ser guia-
da pregunta qué dice el programa de par-
tido acerca de quién debe ser el duefio de
los taximetros o desea saber qué se pien-
sa acerca de como deben mancjarse las pa-
naderias. Y yo sostengo que cada uno de
estos problemas, que se presentan a diario,
deben ser resueltos por el buen gobernante
en conformidad a los antecedentes que ten-
ga en csos Instantes. De modo que a ve-
ces resulla dificil hacer comprender a la
gente lo que significa el buen mancjo.

(Quiero recoger una declaracién del Ho-
norable sefior Fuentealba. Dijo Su Seilo-
ria que en una eleccion . entre el seftor
Alessandri y el sefior Allende, él prefe-
via a cste altimo. Debo recordavle que el
scilor Alessandri ha sido el mas pragma-
tico de los gobernantes que ha tenido
Chile en materin econdémica: de acuerdo
con las necesidades del momento, siempre
bused la forma de dar adecuada solucién
a los problemas. ; Por qué? Porque recibid
un pais que carecia de reservas, que te-
nia deudas inmensas en el extranjero, y



SESION 28%, EN 17 DE NOVIEMBRE DE 1971 944

4y

con la agravante de que el cobre se coti-

zaba a 29 centavos de ddélar la libra en el
mereado internacional. Al igual que aho-
ra, en esa época no habia crédito alguno
en la banca extranjera y fue necesario
buscar los medios para hacer marchar
el pals.

Esto, con ser tan simple, es al mismo
tiempo muy complejo como para que to-
das las personas lo puedan comprender,

porque la solueidn aplicada en 1960 puede

que no sirva ahora en 1971, pues, como la
econoniia ¢s algo vivo, que se transforma

iariamente, las soluciones deben ser
siempre adecuadas a la época.

Votamos favorablemente el proyecto de
reforma constitucional por una razén muy
simple: viene a poner {in a la arbitrarie-
dad y entrega a la ley la resolucién del
problema de crear las Areas sociales y
mixtas de la economia., Esto yva es sufi-
ciente para mi, y en cualquier instante
votaria afirmativamente,

Asimismo, votamos favorablemente la
aspiracion de que los trabajadores parti-
cipen en la gestion y en las utilidades de
las empresas, porque hoy es una buena so-
lucion. '

Diré algo mas: basta apreeiar el clima
de odios en que estd sumido el pais —no
hay mas que " imponerse de lo sucedido
anoche en la Escucla de Ingenieria de la
Universidad de Chile o frente a la Casa
Jentral de la misma— para saber que, si
no existe voluntad de buscar soluciones
comunes en las cuales participe la gran
mayoria nacional, jaméas lograremos sa-
lir del subdesarrollo. Por ese mismo meo-
tivo, votarémos favorablemente las dis-
posiciones que pretenden influir para que
toda la legislacién futura sobre las tres
areas de la economia establezea la parti-
cipacion de los trabajadores tanto en la
gestién como en las utilidades de las em-
presas. Perc que quede muy en claro este
punto: no guiero que en diez afios mas se

vengan a repetir los mismos discursos -de

ahora para sostener que yo era partida-

rio de esta reforma, pues mi apoyo futu-

ro a estas medidas despendeva de los re-
sultados que se obtengan y, muy en es-
pecial, de algo por lo cual deben velar los
gobernantes: el equilibrio de los poderes.
Los paises donde se logra equilibrar y ar-
monizar el poder politico, el poder esta-
tal, el poder de los gremios, el poder de
los intereses, van por buen camino porque
aplican un buen sistema, In cambio, si
por algunos de los medios que se seiialan
cn la Constitucidn Politica va a haber des-
cquilibrio de poder y abusos, necesaria-
mente habra que corregirlos en las leyes,
porque la funeién del gobernante es, co-
mo se acaba de deeir, conseguir el bien co-
min. Este no estd definido; pero todos
entendemos que consiste en conservar
nuestra libertad y nuestra dignidad y
preservar los medios para que podamos
geguir en nuestro desarrollo.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Tienc la palabra la Honorable se-
fiora Carrera.

La sefiora CARRERA.—-Como se estid
tratando de reformas a la Constitucién,
que es la madre de todas nuestras leyes y
constituye la defensa de nunestra integri-
dad legal en un pais que parece ser de
derecho, cabe referirse a algunos hechos
totalmente contradictorios con lo que es-
cuchamos en esta Sala a mucha gentc que
habla de la Constitucidn, de las leyes, del
orden, de la paz; en fin, a guienes son los
adalides de la libertad y la legalidad v
que hablan y escriben al respecto. Quievo
referirme al hecho inaudito acaecido hoy
en la mafiana: 25 parlamentarios, nacio-
nales v democratuacristianos, encabezados
por el rector de la Universidad de Chile,
scfior Boeninger, por el profesor don Ma-
ximo Pacheco y por Jaime Valdés, perio-
dista de la revista “SEPA”, irrumpieron
en las oficinas del Ministerio del Interior,
atropellando a los carabineros, a los fun-
cionarios y a las secretarias. Se introdu-
jeron en Ja oficina del Subsecretario del
Interior, a quien conminaron a adoptar
una serie de medidas. Si el Presidente de
la Republica se hubjera encontrado en La
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Moneda, habria ocurrido una tragedia,
porque Carabineros tiene orden de dispa-
rar cuando se produce este tipo de aso-
nadas. ‘

Bl sefior HAMILTON.—;Eso es muy
grave!

La sefiora CARRERA.—Si, sehor Se-
nador. Siempre se ha hecho lo mismo, por
lo demés. »

K]l sefior HAMILTON.— No, sefiora
Senadora. Nunca se ha procedido asi.

La sefiora CARRIERA.—Pensamos gue,
por desgracia, ... :

El sefior HAMILTON.— En todo caso,
no se trataba de una asonada. '

La sefiora CARRERA.—Ruego al sefior
Presidente sc sirva poner orden en la Sa-
la para poder continuar mi intervencion.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) . — Ilago presente a Su Sefioria que
ésta es una sesion especial; que tiene un
tema unico, del cual no podemos apartar-
nos. Por lo tanto, ruego a la sefiora Se-
nadora sc sirva atenerse al asunto en dis-
cusion.

La sefiora CARRERA.— Yo cstoy ha-
ciendo uso del tiempo que me correspon-
de, '

Por lo demas, como se trata del proble-
ma constitucional, creo pertinente. ..

0l sefior GARCIA.—Nosotros también
podriamos haber reclamado del apaleo de
varios Diputados en la calle, del atropello
del fuero, etcétera; pero no quisimos ha-
cerlo, porque ésta es una sesion especial.

La sefiora CARRERA.—Como estamos
tratando un tema constitucional, también
es conveniente plantear estas cosas, que
atafien al Gobierno v a los parlamenta-
rios que van a votar esta reforma consti-
tucional. o v

Como decia, cste atropello a un poder
que se ha elegido legalmente en nuestro
pais es tan grave, que puede iraer enor-
mes congecuencias, como por e¢jemplo que
haya una victima.

Nos preguntamos: {Es una victima lo
que anda buscando la Oposicidon, unidos
“SINPA”, Boeninger, Maximo Pacheco y

Diputados demoeratacristianos y naciona-
les? ; Es una victima del Parlamento? ;De
qué se trata? ;Qué hay detrias de este ti-
po de maniobras?

I7] sefior GARCIA.— Deseamos un ple-
biscito en la Universidad de Chile, para
que se respete la autoridad del rector.

La sefiora CARRERA.— ;Ve el gefior
Presidente las cosas que dice el Ilonora-
ble sefior Garcia?

Por ejcmplo, ayer el movimiento Pa-
tria y Libertad y la Juventud Demdécrata
Cristiana se tomaron la Facultad de Cien-
cias Fisicas y Mateméaticas. Fucron desa-
lojados. .

El sefior TAMILTON.—Su Sefioria sa-
be que no es asi.

Le ruego concederme una interrupcion,
con la venia de la Mesa. A

EI sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—ILa Mesa no puede autorizar inte-
rrupciones para referirse a materias aje-
nas al tema de esta sesidon especial, sefior
Senador.

Ruego a la Honorable sefiora Carrera
tenga la amabilidad de cefiirse a la mate-
ria que estamos tratando. De otra mane-
ra serd imposible continuar la sesidn.
La sefiora CARRERA.—En seguida me
referiré al problema concreto de la refor-
ma constitucional.  Pero no puedo dejar
mi frase inconclusa, de modo que la ter-
minaré brevemente, maxime si estoy en
mi derecho por haber sido aludida por los
Honorables sefiores Garcia y Hamilton y
puesto que este dltimo me hizo una pre-
gunta.

El sefior TAMILTON.—Yo no le hice
ninguna pregunta, Honorable colega. So-
lIo le solicité una interrupcion.

La sciiora CARRERA.—Estd bien, se
fa concedo, sefior Senador. '

Itl sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).— IEn todo caso, la interrupcion debe
litnitarse al tema de la reforma constitu-
cional en debate, vy no abordar otras ma-
terias.

Tl sefior HAMILTON, — $8i el sefior
Presidenile logra que la sefiora Senadora
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se atenga a la reforma constitucional,
también me limitaré a lo mismo. Pero si
aborda los incidentes ocurridos hoy, en
que el Grupo Moévil de Carabineros apa-

led al Rector de la Universidad de Chile v

a parlamentarios de¢ fodos los partidos,
y se refiere a ellos sin ningun respeto por
la verdad, tengo la obligacién de interve-
nir para aclarar los sucedido.

De modo que el sefior Presidente debe
decidir qué tratamos.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .— Puede continuar la Honorable se-
fiora Carrera, pero insisto en rogarle que
se atenga al tema en discusién.

T.a seflora CARRERA.— Dcbo contes-
tar la interrupcién del Honorable sciior
Hamilton. No podria dejar de respon-
derla.

Ayer fue tomada la Facultad de Cien-
ciag Fisicas y Matematicas de la Univer-
sidad de Chile por un grupo del Frente
Patria y Libertad y de la Democracia
Cristiana,

I¢l sefior HAMILTON.— ;Para qué in-
siste en eso, sefiora Senadora, si no tie-
ne nada que ver con lo que estamos tra-
tando?

La sefiora CARRERA.— Si Su Sefio-
ria no me interrumpe y me deja expli-
carle, vera que estos hechos tiene.relacién
con el tema en debate, ’

Ese grupo de Patria y Libertad y de la
Democracia Cristiana fue desalojado por
j6évenes de Ila Unidad Popular. De los cua-
tro pabellones que componen el recinto de
esa Facultad, sélo uno quedd en poder de
Patria y Libertad. Estos jovenes, que se-
guramente amaran a la patria vy a la li-
bertad puesto que las llevan como emble-
ma en su nombre, no se conformaron con
destrozar todo el edificio, todo el pabe-
lléon de Quimica, sino que lanzaron Acido
a los manifestantes que intentaban sacar-
los del local y les tiraron maderas, sillas,
pizarrones y escritorios. Quedaron 15
heridos de los jévenes izquierdistas, que
en estos momentos estdn en la Asistencia
Publica, uno de ellos herido grave,

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .— Su Befioria no puede conlinuar re-
firiéndose a un tema ajeno al que se dis-
cute.

El sefior HAMILTON.— ;Ilasta cuin-
do se le permite a la sefiora Senadora se-
guir en ese terreno!

La sefiora CARRERA.— Al sefior Se-
nador le asusta lo que estoy contando.

Bl sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—31 Su Sefioria no se atiene a la idea
central de la discusién, me veré obligado
a suspender la sesion,

La sefiora CARRERA.—Estos hechos
tienen que ver con la reforma. Por lo de-
mas, siempre ha habido libertad para gue
los Senadores pronuncien sus discursos.

151 movimiento Patria y Libertad, jun-
to con la Democracia Cristiana, ...

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) —Se suspende la sesion.

—Se suspendid « lus 16.43.
—Se reanudd « las 17.8,

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Contintia la sesion.

Al reanudarse la sesién quiero rogar a
los sefiores Senadores —en este caso, en
forma especial a la Honorable sefiora Ca-
rrera— que tenga la amabilidad de faci-
litar el ejercicio de las funciones de la
Mesa de acuerdo con el Reglamento, tanto
en el ordenamiento de los debates como en
sus labores propiamente tales. El respefo
de sus disposiciones permitird que todos
los sefiores Senadores reciban igual trato.
Por lo tanto, pido atenernos a lo estipula-
do en el Reglamento de esta Corporacion,
a fin de que no nos veamos obligados a
actuar de manera tal, que en vez de sem-
brar principios de paz, de tranquilidad y
de serenidad, se agrien los animos y sc
perturbe el trabajo del Senado,

En el turno del Comité Socialista, esta-
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ba con ¢l uso de la palabva la Honorabic
geflora Carrera.

La seiiora CARRERA.— Seior Presi-
dente, la reforma que hoy se discute modi-
fica el articulo 10, N¢ 10, de la Constitu-
cién. En esa misma norma se establecen
otras garantias constitucionales relativas
a la persona humana. Por cjemplo, el nii-
mero 29 dice lo siguiente:

“La manifestacion de todas las cresu-
cias, la libertad de conciencia v el ejerii-
cio libre de todos los cultos que no se opon-
gan a la moral, a las buenas costumbres o
al orden piblico, pudiendo, por tanto, las
respectivas contesiones religiosas erigiv v
conservay templos y sus dependencias con
las condiciones de seguridad e higiene fi-
jadas por las leyes v ordenunzas, Etedte-
ra, etcétera.

Il ineiso que lei haece especial hineapid
en la libertad de conciencia, c¢n el ejer-
cicio libre de todos los cultos, ctedtera.

A propdsito de la reforma constitucio-
nal en debate, algunos sefiores Scnadores,
en cspecial los de la Democracia (Ju.stla-
na, han puesto mucho énfasis cn qua no s0
puede llegar a la estatificacion de la eco-
nomia, por constituir un atropello a la
persona humana.

Encuentro perfectamente justa la pre-
ocupacion de los Senadores demoeratacris-
tianos por los -atropellos a la persona bu-
mana., n ese senfldo, quisiera traer a
colacién algunos que estan ocurriendo en
estos momentos, para despuds seguir eon
el resto de mi exposicion, »

Iin el dia de ayer, para citar un ejem-
plo de tales atropellos, un grupo de Patria
y Libertad y de la Democracia Cristiana
se tomd cuatre pabellones de la {fscucia
de Ingenieria. Fueron desalojados de tres
quedando la gente de Patria y Lihcrtad
en uno de cllos. Como no podian lanzav
otras cosas a los manifestantes de tn Uni-
dad Popular, que eran estudiantes univer-
sitarios, tiraron por las ventanas sillas,
plzarrones, mesas y dcidos, con los cuales
quemaron a 15,

El sefior BULNES

SANFUENTES —-

{ Me permite una interrupeion, sefiora Se-
nadora?

- T.a geflora CARRERA.— Perddn, deseo
terminara fin de wo pevder ¢f hilo de mis
ideas.

El sefior BULNES ;JANFUENTEU. —
Eran 40 los que habia adentro, y mil 500
6 2 mil “angelitos” del MIR y de la Bui-

gada Ramona Parra los que estaban afuc-
ra. Yo me encontraba presente; por eso
fo sé.

La sefiora CARRERA.— Me alegro de
la interveneidn ds Su Sefioria, porque voy
a Jlegar a eso, R .

Como decia, se tomfu'on log edificios v
empezaron a lanzar dcidos. Hay 15 estu-
diantes universitarios en la posta; uno de
cllog grave.

Al saber de este tipo de atropellos, em-
pezd a llegar mucha gente nuestra, y se
juntaron mil 500; no sé —pueden haber
sido 300 & 400; pere si fueron mil 500,
me alegraria mucho— el numero exacto.
Iin todo caso, aquella gente, verdaderos
vandalos, destruyé pricticamente todas
las depedencias de Quimica de ege eqifi-
cio y, en general, los destrozos fueron in-
mengoes. Sin embargo, las mil 500 perso-
nas de la Unidad Popuular -—segnun la ci-
fra dada por el Honorable seifior Bulnes
Sanfuentes— dejavon salir a esa gente sin
focarles wn pelo, después gue ¢ Decano.
D’Etigny conversd con nuestros compaifie-
ros y pidié que se les permitiera. . .-

Kl sefior GARCIA.— jNo es verdad! A
todos ellos los amenazaron con el pareddén
v les tomaron peliculas para identificar-
los.

La seilora CARRERA — Nosotros cono-
cemos los exabruptos v el lengunaje del
Honorable seificr Garcia. Cuando Su Seno-
ria hablé en este hewiciclo de “cerdos” en
la universidad, supongo que debe de haber-
se veferido a los de Patria y Tibertad.

El sefior GARCIA.,— Los similes no se¢
pueden aplicar en todos los casos. Sucede
fo mismo que con el bisturi: sirve para
una cosa y 1\ ara otra no.
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La sefiora CARRERA.—Ruego al seior
Presidente hacer l'eopet‘u' mi tiempo.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) — La seflora Senadora desea no sei
interrumpida,

La sefiora LAhRLRA — Repito: se
dejo saliv a esa gente del edificio sélo des-
puds de haberse llegado a un acuerdo coin
D’'Etigny. Ademas, no se les hizo nada,
© Quiero [lamar la atencion sobre estos
“vandalos” de la Unidad Popular, con los
cuales hacen gargaras algunos reproesen-
tantes de la Derecha, de SLPA y de la
Democracia Cristiana. Esos ‘“‘vandalos”
dejaron salir, sin tocarles un solo pelo, a
los que habian herido a 15 de sus compa-
fieros. Los ocupantes fueron sacados dal
recmto y llevados lejos del lugar de log
hechos en microg de Carabineros enviadas
por el Gobierno para resguardarlos, Adae-
mas, a los que se rindieron, que no &ran
de Patria y Libertad, sino de la Democia-
cia Cristiana, ni siquiera se les hizo iden~
tificarse, y se fueron tranquilamente a sus
casas.

Pues bien, como serfa el asunto que ol
Decano IY’Etigny, cuya {iliacion politica se
conoce perfectamente, firmo lo que leere,
Dice asi:

“Santiago, 16 de noviembre de 1971,

“El Decano que suscribe se hace respoi-
sable de los dafos ocasionados por-ia ecu-

pacién de los edificios de la bacult.u] il

el dia de hoy.”

Firma: “Enrique d’Etigny.”

Pido insertar la fotocopia del documen-
to en la version de mis palabras,

Los vandalos de Patria y Libertad, ade-
mas de destruir en forma salvaje todo ¢l
Departamento de Quimica, donde no que-
d6 nada bueno, ni siquiera un tubo de en-
sayo —tfodo estd roto: probetas, aparatos
de todo tipo—, dafiaron también el Cen-
tro de Computacion donde se confeccionan
los cheques para el pago de los funciona-
rios de muchas instituciones publicas, v,
por lo tanto, los sueldos de este mes van
a cancelarse con atraso,

En la mafiana del dia en que ocurrie-

ron estos hechos, o sea en la mafiana de
ayer, ol Rector Boeninger fue a la Facul-
tad de Ingenierfa a instar para que se la
tomaran, Los resultados de esa gestion se
vieron esta tarde,

Hoy hubo una agsamblea del Centro de
Ingenieria, donde los propios sefiores de
Ja Derecha trandicional repudiaron la ac-
cion de los miembros de Patria v Libertad.
Fsto sucedié hoy en la manana, a medio-
dia; y, sin embargo, vemos de nncvo a per-
soneros de SEPA y de Palria y Libertad,
a Jaime Valdés, representante del prime-
ro, rodeando al Rector Boeninger y a Ma-
ximo Pacheco e irrumpiendo en forma
ingudita ¢n el Ministevio del lnterior,

Nosotros protestaimos por esa actitud.
Creemos gue ésta no es una forma demo-
cratica de convivencia. La consideramos
un atropello inaudito al Poder [[jecutivo.
A nuestro juicio, situaciones como dsta
no pucden repetirse.

Como un ejemplo de la forma en que
llevamos adelanic nuestra polilica, en vez
de sacarlos a empellones, como deberia ha-
ber sido y como habria ocurrido en cual-
quicr otro Gobierno, podemos decir gue,
inclusive, se los escuchd. Hoy a las 5 se
recibird a Boeninger solo, no con la tropa
que lo acompafiaba en la mabana, y un
rato después, a los parlamentarios.

#n otro régimen, en otro Gobicrno, no
habria habido la serenidad demostrada por
éste pava enfrentar el incidente, En ofra

‘Administracion tal vez los carabineros ha-

brian disparado.

Hago notar los atropellos habidos en
estos dias contra la persona bumana de
que {anto se habla eu esta Sala, y de cuya
defensa hacen fanta gala algunos sectores
que Ja utilizan como pantalla, como facha-
da para encubrir la politica tenebrosa y
golpinta que llevan adelante.

Hay también una declaracién de la
Democracia Cristiana universitaria, en la
cual se tergiversan todos los hechos y se
cambian todas las situaciones. No la leeré
porque no me interesa que se publique. De
todas maneras, puedo decirles que en ella
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todo estd tergiversado; es un engafio a la
opinién publica, Como lo prueba el docu-
mento de D'Etigny a que di lectura, los
hechos son como los he relatado en la Sala.

El sefior PALMA.— Puede decir que la
version dada por Su Sefioria no coincide
c¢on lo que cada uno de nosotros pudo com-
probar en el Jugar de los incidentes. Yo
estaba desde las & de la noche. ..

La sefiora CARRERA.— Ruego inser-
tar la carta del decano D’Etigny en la
versién de mis palabras.

El sefior PALMA.—Y la declaraciéon
de la Democracia Cristiana.

El sefior FERRANDO (Vicepregiden-
te).— Como la Honorable sefiora Carrera
leyé 1a carta, de hecho queda insertada.

La sefiora CARRERA.— ;No podria
inscrtarse la fotocopia del documento a fin
de que conste la firma del sefor D’Etigny ?

El sefior BALLESTEROS.— Pido que

se inserten ambos documentos. {Como la
declaraciéon de la Democracia Cristiana
universitaria es tan falsa, es mejor publi-
carla para evidenciar su falsedad!

La sefiora CARRERA.—No tengo nin-
glin inconveniente, porque de todas ma-
neras buscaran la forma de hacerlo. Ya
intervendra el Honorable sefior Pablo,
quien, por desgracia, no se encuentra en la
Sala —de lo confrario, estariamos escu-
chando su voz estentdrea—, y conseguira
que se incluya ese documento en la ver-
sion del debate. .

K] sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).— En el momento oportuno se solici-
tard el acuerdo de la Sala para insertar
ambos documentos.

cuya insercion se
son los siguientes:

-—Los documentos
acuerda mas adelante

S, M- X = 1957,

— —~ - . .7 .
£/ maCx 10 W &P SIAIVDHE me Smce
: . 2y, / % /“f/" ‘ =
oS pronigles fo'la (BS New B0 E oo §ipraT oo
- e . v A . )
'.g" /,—'/W /._/4. Nl jR A D ) @& ;/['J C“zé/’/-:ro;. C«./p (3
P —— ;!
= 4 7 B s g4/ -
Focos e, e/ o oo oy
</ 4
7

“Ante los gravisimos sucesos provoca-
dos por los conocidos delincuentes que se
agrupan cn las Brigadas Ramona Parra,
I3lmo Catalan, eteétera, en la Facultad de
Ciencias Irisicas y Mateméaticas que se
suman al camulo de arbitrariedades y
atropellos que los grupos marxistas estian

llevando a cabo en la Universidad de Chi-
le, la D.C.U. declara lo siguiente: ]
1.—Los grupos que forman la UP, des-
esperados por el repudio de que estan
siendo objeto por parte de las bases uni-
versitarias, incapaces de_enfrentarse de
cara a esas bases, no han vacilado en vio-
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lar la autonomia, incorporando a sus asesi-
nos profesionales a la lucha universitaria.
La violenta represién iniciada por estos
grupos ha llegado al extermo criminal de
torturas cn forma piblica a estudiantes
de nuestra Universidad, sobresaliendo
por su crueldad la flagelacién practicada
en la persona del estudiante Fcrnando
Bobenrieth, cuyos antores estan identifi-
cados y seran cntregados a la justicia del
crimen,

2.—Iiste hecho no tiene precedcntes en
la historia de nuestra Univergidad y cons-

tituye un atentado premeditado contra la

autonomia, primer paso en la escalada fas-
cista y totalitaria impulsada por algunos
sectores de gobierno y de la extrema iz-
guierda destinada a terminar con todas
las garantias de respeto y libertad en
nuestro pais, realidad que se expresa por
ejemplo, en fichaje policial que se ha he-
cho con las alumnos desalojados, después
de haber sido golpeados salvajamente.

3—La D.C.U. reafirma su intencién de
NO PARTICIPAR en las clecciones de la
FECII, porque entiende que mientras en
la Universidad ocurran desmanes y aten-
tados de esta especic, no es posible reali-
zar actos conjuntos con aquellos que hoy
han mostrado su verdadera faz: La del
Fascismo Totalitario; a la falta de garan-
tias electorales se suman los vandalismos
de ayer y el caos general promovido por
los marxistas en la “U",

Mientras esta situaciéon persista y no
se vuelva a la normalidad y se realice el
plebiscito universitario, la D.C.U. respon-
sablemente no legitimara atropellos e in-
moralidades con las que se pretende for-
cer la voluntad mayoritaria de los estu-
diantes, , .

4—La D.C.U. responsabiliza de las
agresiones fisicas y de los dafios materia-
les a los Paris, a los Rojas y otros gque des-
de el comienzo del actual conflicto, de una
u otra forma, como le consta a la opinidn
publica, han declarado ‘“ser dueiios de la
Universidad” y han amanazado con la

violencia para obtener sug obscuros ob-
jetivos.

La “U” ya los conoce, hoy el pafs los
descnmascara,

Compaiiero
transa.

A defender la autonomia y la libertad
de la “U”!

i A rescatar la Universidad para Chile
v los Universitarios!

Pemocracia Cristianag Universiturig.

Bantiago, 17 de noviembre de 1971.”

estudiante, la “U” no se

Lia sefiora CARRERA.— Leeré parte
del documento de la Democracia Cristia-
na, dejando costancia de que es absoluta
y completamente falso, lo mismo que
otras versiones dadas por la radio de par-
te de SKPA, de la Democracia Cristiana,
del sefior Boeninger y de la Devecha. Di-
ce ast:

“Ante los gravisimos sucesos provoca-
dos por los conocidos delincuentes” —una
forma ingolente y grosera de refervirse a
compaferos nuestros— ‘“‘que se¢ agrupan
en lag Brigadas Ramona Parra, £lmo Ca-
talan, etcétera, en la facullad de Cicneiag
Irisicas y Matemditicas que sc suman al
camulo de arbitrariedades y atropellos
que los grupos marxistas estaun llevando a
cabo en la Universidad de Chile,” —fijen-
se: los glupos marxistas son los que atro-
pellan en la Universidad— “La D.C. U, de-
clara lo siguientc: “Que jévenes hablen
asi, me cxtrafia; es casi increfble,

“Los grupos que forman la 1U.P, deses-
perados por el repudio de que estan sien-
do objeto por parte dc las bases universi-
tarias, incapaces de enfrentarse de cara
a esas bases, no han vacilade en violayr la
autonomia, incorporando a sus asesinos
profesionales a la lucha universitaria. La
violenta represion iniciada por estos gru-
pos ha llegado al extremo criminal de tor-
turas en forma publica a cstudiantes de
nuestra Universidad,”... —hay quince
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compafieros estudiantes universitarios de
la Universidad Popular en la posta, uno
de ellos herido de gravedad, y no bay nin-
gin democratacristiano, ninguno de Pa-
tria y Libertad y ninguno del Partido Na-
cional— “‘sobresaliendo por su crueldad la
{lagelacién practicada en la persona del
estudiante Fernando Bobenrieth”, —no se
sabe que él esté hospitalizado en ninguna
parte— ‘“‘cuyos autores estin identificados
y seran entregados a la justicia del crimen.

“Tgte hecho no tiene precedentes cn la
historia de nuestra Universidad y consti-
tuye un atentado premeditado contra la
autonomia,”. .. Seior Presidente, tome
nota de lo que se esta oyendo, en circuns-
tancias de que fucron ellos los que se to-
maron el local. Hasta el niimero lo sabe ¢l
sefior Bulnes, que es Senador de la Dere-
cha. ;Sin embargo, ¢l atentado premedita-
do contra la auntonomia universitaria fue
cometido por nosotros...

El sefior BULNES SANFUENTES. —
Supe que habia un incidente con el Sena-
dor sefior Garcia y concurri para evitar
mayores desmanes. Por esto sé cuAntos
son, .

T.a sefiora CARRERA.— Entonces sabe
que no somos nosotros los que se tomaron
la Universidad.

Continta el documento: “primer paso
en la cscalada fascista y totalitaria impul-
sada por algunos sectores de gobierno y
de la extrema izquierda”. Elos se toman
la Universidad, ellos estin en la Escuela
de Derecho, ellos entran al Ministerio del
Interior, atropellando a carabineros y se-
cretarias, dando vuelta mesas, etecétera.
Ellos: ustedes, Boeninger, SKEPA, Jaime
Valdés, la Democracia Cristiana. ;Y so-
mos nosatros, la extrema Izquierda, los
que atropellamos!

Sigo leyendo: “y de la extrema izquier-
da degtinada a ferminar con fodas las ga-
rantias de respeto y libertad en nuestro
pais,” ;Ya es el colmo de la tergiversa-
cién! ...“realidad que se expresa por
ejemplo, en fichaje policial que s¢ ha he-
cho con los alumnos desalojados,” —{ Casi

nada! Los que tiraron el 4cido no querian

que log ficharan— “después de haber sido
golpeados salvajemente.” No les tocaron
un pelo, y los carabineros estan de testi-
£08.

Kl sefior VALENZUELLA.— jPero se-
fiora Senadora! La Brigada Ramona Pa-
rra llegd. ..

El sefior GARCIA.— ;Para qué fienc
que meterse 1a Brigada Ramona Parra en
la Universidad?

La sefiora CARRERA.— Sefior Presi-
dente, que no grite mas el sefior Paima.

El sefior PALMA.— Si yo no he dicho
nada, A

La sefiora CARRERA,— “La D.C.U.
reafirma su intencién de NO PARTICI-
PPAR en las clecciones de la FECH” —sa-
ben que las van a perder-—— “porquc en-
tiende que mientras en la Universidad ocu-
rran desmanes y atentados de esta cspe-
cie,” —que los provocan ellos y les echan
la culpa a los otros— ‘“no es posible reali-
zar actos conjuntos con aquellos que hoy
han mostrado su vevdadera faz: 1a del Fas-
cismo Totalitario;”. ; A quién se refieren?
LA los que tiran Acidos a las personas, a
los jovenes, y que tienen hospitalizados a
quince compafieros, 0 a los que los dejan
salir sin tocarlos, a pesar de los salvajes
hechos cometidos en la Universidad, de los
cuales sc hace responsable ¢l sefior D'Etig-
ny, que, como ustedes muy bien saben, no
es de la Unidad Popular?

Hay aqui otras floves: ...‘a la falta de
garantias electorales s¢ suman los vanda-
lismos de ayer” —vandalismos, ;de quié-
nes? ;De los que rompen todo, de los que
no dejan nada en Quimica, de los que tiran
4cido? (O de quiénes?— “y el caos gene-
ral promovido por los marxistas en la
“U”. Mientras esta situacién persista y no
se vuelva a lag normalidad” —normalidad
que ellos han roto, destruido; y estan in-
tentando buscar una victima dentro de los
universitarios, porque esto es lo que bus-
can— “y se realice el plebiscito. universi-
tario, la D.C.U. responsablemente no legi-
timard atropellos e inmoralidades con las
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que se pretende torcer la voluntad mayori-
taria de los estudiantes.” ;Sin comenta-
rios!

“La D.C.U. responsabiliza de las agre-
siones fisicas y de los dafios materiales a
log Paris, 2 log Rojas y ofros, los que des-
de el comienzo del actual conflicto, de una
u otra forma, como le consta a la opinién
pablica han declarado. “ser duefios de la
Universidad” —es tolalmente falso— “y
han amenazado con la violencia para obte-
ner sus oscuros objelivos,

“T.a “U” ya los conoce,”, etecétera.

Sefior Presidente, he preferido leer este
documento, para que asi guede insertado.

junto con mis comentarios, pues creo que
los Senadores democratacristianos segura-
mente no tendrian cara parva comentarlo,

He dicho.

El sefior FERRANDO
te) —Ofrezco la palabra.
El sefior GARCIA.—Pido la palabra.

Me ha cedido tiempo la Democracia Ra-
dical. ..

Kl sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) —Efectivamente, sefior Senador. Asi
es. Le voy a rogar, s{, al Honorable seioy
Garcia —tal vez con él tenga méas éxito
gue con la sefiora Senadora— que por fa-
vor se atenga al tema en discusidon.

El sefior GARCIA.—Me voy a referir al
mismo articulo de la Constitucion Politica
a que aludio la Honorable sefiora Carrera:
el articulo 10, sobre garantias constitucio-
‘nales, '

No se puede oir con tranquilidad que las
personas que repiesentan a quienes han
efectuado 4 mil tomas de editicios, 1.530
tomas de fundos, se han tomado 200 6 300
fabricas y han hecho de la toma su pro-
fesion habitual; que esas personas, digo,
arguyan en contra de quienes protestan
porque la Universidad de Chile es arrasa-
da por un Consejo Normativo que no re-
presenta a ese plantel, porque se destruyen
Ias facultades, se destruye la Hscuela de
Derecho y otras escuelas para obtener ma-
yorias politicas, I.os alumnos piden un ple-
biscito; dicen que no estudian mientras

(Vicepresiden-

éste no se realice, y los profesores no ha-
cen clases mientras no haya plebiseito. . .

La sefiora CARRERA.— Esto sucede
sélo en tres escuelas, Las demés estan fun-
cionando.

El sefor GARCIA.—Y la Universidad
esti detenida. Fin este momento, los alum-
nos de la Escuela de Ingenieria, para de-
mostrar que ellos también son partidarios
de que se siga el camino que la mayoria
sefiale, como lo dispone la ley, se toman
el edificio. Y ya son cuatro. Si la sefiora
Senadora no lo sabe, es porque no ha cs-
tado alla.

I.a sefiora CARRERA.—Tiran &cido a
la gente para convencerla de que la liber-
tad es buena!

18] sefior GARCIA.—No son de Patria y
Libertad. Tengo la honra de poder decir
que los que estaban en el 1ltimo edificio
eran del Partido Nacional. Los amenaza-
ron con el pareddn, con matarlos. Y cuando
esta gente enfraba a golpes de palos y de
piedras, rompié todos los frascos con Aci-
dos y otros productos quimicos. Los cara-
bineros llegaron y pusieron orden en la
calle, pero no quisieron intervenir en nada
mas hasta que llegaran las autoridades,
que asi lo hicieron cn la noche. Fntonces
se llegd a un acuerdo, que divé cual cs, pa-
ra que lo conozea todo el Senado: *Se
abandona este edificio”. Pero la Brigada
Ramona Parra exigié que fuera cada uno
identificado. .

La sefiora CARRERA— Muay bien he-
cho. Son delincuentes.

El sefior GARCIA.—. . .con su carnet v
con su nombre —Ilo dijo la sefiora Carre-
ra—. .

I.a sefiora CARRERA.—SI, sefior. Agi
es.

1 seflor GARCIA.—No solo esto: los fo-
tografiaron y les sacaron peliculas.

No sé para qué era esa identificacion.

l.a sefiora CARRERA.—Por si muere
alguno de los heridos.

Bl sefior GARCIA.— Después se los
identiticd -de nuevo en Carabineros. Y en
el dia de hoy, para protestar de estos he-
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chos y dar respaldo al rector, un grupo
de parlamentarios decidié ir a conversar
con el seiior Boeninger en la Universidad.
Después de la sesién especial de la Cama-
"a, se dirigieron alld; s¢ fueron por la ca-
lle, llegaron a la Universidad, pero ésta
estaba tomada también por la Brigada Ra-
mona Parra.

La sefiora CARRERA.—No es asi. El
Rector entré al cdificio.

El sefior GARCIA.—EI] Rector quedé re-
tenido adentro. De esto fue de lo que qui-
so reclamar el rector ante el Ministro del
Interior. El sefior Bocninger estaba es-
perando la llegada de los parlamentarios,
pero éstos no pudieron entrar a la Univer-
sidad porque miembros de la Brigada Ra-
mona Parra estaban lanzando ladrillos
desde los tejados.

La sefiora CARRERA.—; No es verdad!
Tiene imaginacién Su Sefioria.

Tl sefior GARCIA.— jLo vi con mis
propios ojos, sefiora!

Mas aun: cuando se produ]eron estos
hechos, nosotros pedimos proteccion de la
policia. Finalmente se logré sacar al Rec-
tor por una puerta trasera, la de la calle
Alonso Ovalle. Por alli pudo salir del re-
cinto el sciior Boeninger. Después quiso
dar cuenta de los hechos al Ministro del
Interior para que éste pusiera fin a esta
clase de atropellos en contra de la autori-
dad maxima de la Universidad de Chile,
Lo acompanaron los parlamentarios, y en
el momento en que iban entrando por la
calle Morandé, carabineros del Grupo Moé-
vil —no $é como se llama ahora, porque
a todo le cambian nombre, aunque siguen
con las mismas cosas— atacaron a los
parlamentarios. Estdn presentes algunos
Diputados que pueden decir cémo fueron
golpeados v vejados los parlamentarios
que iban marchando para hablar con el
Ministro del Interior.

Tuvieron- que abrirse paso para poder
avanzar —esto es lo que se llama el respe-
to a la ley ¥y el respeto al fuero—, para
hablar con el Ministro y pedirle garantias

para ¢l Rector. A eso fueron, y no a otra
cosa.

En estos momentos en que la sefiora Se-
nadora se queja de que los parlamentarios
estan vejando al Poder Kjeculivo, afuera
se realiza un desfile en que sc pide la di-
solucion del Congreso, en que se dice que
el Parlamento cs inutil v que todos sus
componentes deben irse para- sus casas.
Pero jcontra esto Su Sefioria no reclama!
i'Cuando la Brigada Ramona Parra llena
las calles para amenazar al Congreso, us-
ted, sefiora, no levanta la voz!

Esta bueno que los parlamentarios man-
tengamos nuestra dignidad. Sépalo todo el
Jongreso: aqui nos guedaremos, y ejer-
ceremos nuestro derecho, porque estd con-
sagrado cn la Constitucion y las leyes. So-
mos los defensores de la libertad de la Re-
publica.

T.a sefiora CARRERA.—Esas son bellas
palabras para el marmol, porque la liber-
tad no la practican: la defienden sélo pa-
ra los ricos, no para los pobres.

[l sefior GARCIA.—Practicamos la li-
bertad para todos. Por esa libertad han lle-

gado ustedes al Gobierno, y usted estd sen-
tada en ese sillén,

Tl sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Tiene la palabra el Honorable sefior
Contreras, a quien le guedan quince mi-
nutos.

El sefior CONTRERAS.—Sefior Presi-
dente, no voy a hablar de la iniciativa en
discusién, porque éste es un tema que co-
rresponde a la gente instruida, a los se-
fiores abogados que van a la universidad

‘para ensefiarnos a todos nosotros, los que

no hemos tenido la suerte de concurrir a
esa casa de estudios superiores. En con-
secuencia, no me pronunciaré sobre este
problema,

Pero si guiero decir que, aun cuando es-
ta ‘Corporacion no es una tribu de glta_nos,
pretendemos sacarnos la suerte entre no-
sotros. Lo digo por una razén sencilla: el
jueves se convocd a una sesion especial del
Senado, para tratar diversos asuntos, en-
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tre los cuales ocupaba el primer lugar un
proyccto de ley relativo al Estatuto de la
Universidad Téenica del Estado. Sin em-
bargo, toda la sesién —dos horas— se des-
tind exclusivamente a festinar el proyec-
to y, finalmente, sélo se hablé de la Uni-
versidad de Chile. En consecuencia, el Re-
glamento se aplica cuando conviene a unos
cuantos. En aquella oportunidad me reti-
ré de la Sala pidiendo que se aplicara el
Reglamento, con el propdsito de que se des-
pachara el proyecto.
Lamentablemente, asi no ocurrié.

Kl sefior FERRANDO (Vicepresiden-

te).—Se despachd ese proyecto.
El sefior CONTRERAS.—En la sesién
de hoy se habla nuevamente de la liber-

tad, del respeto a la Constitucién. Yo es-

toy en el predicamento de que debe res-
petarse la Constitucion. Pero debo recor-
dar a algunos sefiores parlamentarios que
han gobernado durante muchos afos, de
qué manera han respetado ellos la Cons-
titucion.,

Con mucho desplante se vefieren a la
libertad. Pero ¢de qué libertad nos ha-
blan?

i Es que se olvidaron, por ejemplo, del
Gobierno de don Pedro Montt? ;Olvidaron
lo que ocurrié en-1907 en la Escuela San-
ta Maria, de Iquique? ¢Olvidaron To de
La Corufia, del afio 1925? ;Olvidaron lo
que ocurrié en la Oficina San Gregorio,
en 19247 ;Olvidaron lo que sucedid en la
Tederacion Obrera de Magallanes, cuan-
do quemaron ¢l local de esa organizacion
con los dirigentes obreros adentro?

. Quién gobernaba, en aquel tiempo? ;Se
respetd entonces la Constitucion? ¢ Se res-
petd la libertad? ; Se respetaron .los deve-
chos de los trabajadores? No, sefior. ;Se
respetaron los derechos de los muchachos
que murieron en la Caja de Seguro Obli-
gatorio? )

{ Que nos respondan de esto los que ha-
blan de libertad! Cuando ellos tuvieron
el poder en sus manos, entonces decian
que habia libertad,

Ahora, cuando el pueblo, cuando la ma-
yoria de los trabajadores se ha dado un
Gobierno, sin duda que éste debe ser pa-
ra quienes lo han elegido. Seria ridiculo
y torpe que la Unidad Popular, que ha lle-
gado a la Primera Magistratura de la na-
cién fuese a hacer gobierno para los mis-
mos que gobernaron ayer; vale decir, que
un Gobicrno elegido por los pobres ejer-
cicra el poder a favor de los ricos..

La actual Administraciéon fue designada
por los trabajadores y estd poniendo en
practica un programa que todos los chi-
lenos conocen y sobre el cual los parlamen-
tarios de la Democracia Cristiana dieron
sus votos favorables en el Congreso Ple-
no.

fste (Fobierno es de lag clases modes-
tas, de la gente que nunca estuvo en el
Poder, y sin lugar a dudas debe hacer
justicia a quienes siempre han sufrido.

Aqui, con todo desparpajo, se nos habla
de la explotacién del hombre por el hom-
bre, ;v lo hacen los eternos explotadores
de ayer, los que actuaron asi hasta que
llegé la reforma agraria! Ellos ahora se
convierten en los hombres que le hablan
al pueblo en nombre de ]a libertad y de la
democracia, en circunstancias de que han
mantenido a sus trabajadores en calidad
de siervos y en condiciones peores gue un
animal de fina sangre, si me perdonan la
expresion.

Kl sefior GARCTA.—FBEn ese tiempo Su
Sefioria cra Ministro de Tierras, v usted
fue Gobierno.

El scfior CONTRERAS.—Cuando fui
Ministro no fui condicional suyo ni de na-
die. No como el sefior Senador, que toda
su vida se ha dedicado a defender a una
clase social que le ha pagado suculentas
rentas, Asi que no tiene derccho a apa-
recer como defensor de la gente que tra-
baja o produce cn este pais, porque al
ejercer su profesién no ha aplicado su . . .

11 sefior GARCIA.—Claro que tengo de-
recho.

Tl sefior CONTRERAS.—. . . sabiduria
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en defender a Ia genie modesta, sino a
los ricos.

18] sefior GARCIA.—Para que sepa Su
Sefioria, muchas veces fui abogado sin-
dical. Ademas, ya le he recordado que no
pueden hablar contra las Administracio-
nes anteriores, porque también fueron Go-
bierno. v

El sefior CONTRERAS.—No me com-
pute este tiempo, sefior Presidente, porque
ne he concedido ninguna interrupeion al
Honorable sefior Garcia.

Kl sefior HAMILTON.—; Qué pasd con
la reforma constitucional?

El sefior CONTRERAS.—La estamos
discutiendo en la misma forma como Su
Sciioria y todos sus colegas lo hicieron en
la sesion del jueves.

El seior HAMILTON.—I’cro
tanto acaloramiento.

El seiior CONTRERAS.— 'Tengo mi
manera de cxpresavme, sefior Senador.
Tome en consideracion que yo soy viejo
v que usted es un jovencito, Sus nervios,
su tranquilidad, sus estudios, su sabiduria
le permiten pronunciar discursos reposa-
dos y con anlecedentes.

Por lo tanto, exciseme, scior Sena-
dor. Yo también ocupo un asiento en es-
te Senado por la voluntad de algunos; y
tendrian que perdonar mis modales, defec-
tos v faltas gramaticales. Si en este pals
se habla tanlo de democracia, se hacen
tanlas girgaras con la libertad y con la
democracia, tienen que soportar gue gente
inculta se exprese de¢ alguna manera en
este recinlo.

Sefior Presidente, a mi juicio ¢ste pro-
yecto de reforma constitucional tiene sus
virtudes. Indiscutiblemente, uo c¢s total-
mente negativo. Pero el hecho de que de-
rogue disposiciones como el decreto ley
520, que entrega una herramienta-al Kje-
cutive para proceder cuando hay conflic-
{os sociales, es verdaderamente delicado.

Luego aqui se ha hablado de la aulo-

no con

gestion, Este es un problema bastante

complejo. Por nuestra parte, no somos con-
trarios a aulogestion. Pero la disposicion

vigesimoprimera del proyecto de reforma
constitucional en debate establece lo si-
guiente: :

“Declaranse nulos y sin valor alguno los
actos o conveunios ejecutados o celebrados
por el Istado, los organismos o entidades
que lo integran, que estin bajo su control
o gue de ¢l dependen, a contar del 14 de
octubre de 1971, para adquirir acciones o
derechos de¢ o en personas juridicas de
derecho privado con el fin de nacionalizar
o estatificar empresas productoras de bie-
nes o servicios, que no hubieren sido ex-
presamente autorizados por ley dictada en
conformidad a lo preserito en el No 16
del articulo 44 de la Comnstitucién Politi-
ca del Estado.”

Nosotros hemos aprobado un programa
que surgié de los partidos que forman la
combinacién de Gobierno, y a nadie he-
mos negado que pretendemos que haya
tres areas en la economia en la produc-
cion: la social, la mixta y la privada. Sin
embargo, con la aplicacién del precepto a
que acabo de dar lectura, teyminayan las
facultades que tiene el Ljecutivo para ope-
rar en lag tres drcas ya mencionadas, y
en lo future, en cada caso habri que re-
curriv al Congreso Nacional; y ya sabe-
mos que no hay una mayoria que esté de
acuerdo con las referidas arcas. Segura-
mente, en cada oportunidad suregird una
ley a gusto y sabor de los sefiores que es-
tan sentados en las bancas de la Camara
de Diputados o del Senado.

Nosotros sabemos que de una u otra
manera la gente estA vinculada a deter-
minades intereses. Por cierto, no todos;
pero dlgunos —més que algunos— estan
vinculados a poderosos intercses. No digo
que tiencn participacion direcla, ya - que,
como saben hacer las cosas, utilizan to-
dos los subterfugios legales, que les per-
miten librarse de polvo y paja. Inclusive
su participacion se hace por intermedio
de familiares u otrog métodos. Hay otyos
que son profesionales y defienden intere-
ses de empresarios, y que por ello real-
mente ho debieran participar en la discu-
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sidn de algunas normas legales que en es-
te instante debatimos.

Aun cuando hablamos de libertad y de
democracia, lamentablemente los trabaja-
dores no tienen acceso a estos debates, y
somos muy pocos los obreros que hemos
ienido la suerte de representarlos y de
sentarnos frente a tan distinguidas per-
sonalidades.

Hago presente que votaremos favora-
blemente algunas de las disposiciones del
proyecto de reforma constitucional y en
contra de otras, por estimar que no estan
de acuerdo con el programa que este Go-
bierno prometié al pais.

Quiero terminar diciendo que seria muy
importante que de aqui en adelante em-
peziramos a medir nuestras actuaciones
y nuestras palabras, porque a veces hay
mucha distancia entre lo que se dice y los
procedimientos que se adoptan en cada
oportunidad. Nosotros, cuando hemos sido
Oposicién, siempre hemos actuado con una
cara: la de Oposicién, por cierto; pero
siempre defendiendo los mismos intereses,
los de los trabajadores, del pueblo. Pero
los ricos toda su vida han defendide sus
intereses. Y por eso ahora resulta para-
déjico, para la risa, que aparezcan hablan-
do en todos los tonos como que ellos for-
man parte del pueblo ¥y que siempre han
dedicado su vida y sabiduria a defender
los intereses del pueblo; en circunstancias
de que, como dije, siempre han defendi-
do sus intereses personales, a la clase so-
cial que ellos representan.

E] sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—; Me permite, sefior Senador?

Ha terminado el tiempo de Su Seno-
ria. :

El sefior GARCIA.—Sefior Presidente,
tengo derecho a diez minutos, porque he
sido aludido en dos formasg en el discurso
del Honorable sefior Contreras,

El sefior CONTRERAS.—No Io he nom-
brado para nada, ni me interesa tampoco.

El sefor GARCIA.—Hizo presente que
habia personas inhabilitadas para votar,
y fue su partido el que sefalé que el Ho-
norable sefior Ibafiez y el Senador que ha-
bla estabamos inhabilitados para votar es-
ta reforma constitucional.

El sefior CONTRERAS.—No he men-
cionado a nadie para nada.

El sefior GARCIA.—Es mucho peor la
mencién que se deja caer. Es preferible
llamar a las cosas por su nombre antes
gue dejar caer dudas.

El sefioy FONCEA.—Pido la palabra.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Ha terminado el tiempo de los Co-
mités presentes, y queda terminado el de-
bate sobre la materia.

Bl sefior FONCEA.—Yo queria hablar
sobre este proyecto.

El senior GARCIA.—Tengo el tiempo
de la Democracia Radical, sefior Presiden-
te, y se lo cedo al Honorable sefior Fon-
cea.

El gefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) —No puede cederse un tiempo si no
estd el Comifé presente.

La sesion de manana es exclusivamen-
te para votar, ya que estd clausurado cl

‘ debate.

Se levanta la sesidn,
—Se levanté a las 17.48.

Dr. Raul Valenzuela Garcia,
Jefe de la Redaccion.
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"ANEXO.
DOCUMENTO.

PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CAMARA
DIE DIPUTADOS, QUE ESTABLECE NORMAS PARA LA
CONSTITUCION DEL DIRECTORIO DE LA FEDERA-
CION DE SINDICATOS PROFESIONALES DE-ESTIBA-
DORES Y DESESTIBADORES MARITIMOS DE CHILE.

Santiago, 16 de¢ noviembre de 1971.

Con motivo del Mensaje, informe y antecedentie que tengo a honra
pasar a manos de V. E., Ia Camara de Dlputa.dos ha tenido a bien pres-
tar su aprobacion al mgmente ’

Proyecto de ley:

“Articulo wnico.—I1 Directorio de la Federacion de Sindicatos Pro-
fesionales de Estibadores y = Desestibadores Maritimos de Chile (FE-
MACH) estard compuesto por siete micmbros, lodos los cuales gozaran
de los beneficios que el Cédigo del Trabajo establece en favor de los di-
rigentes sindicales y permaneceran dos aflos en sus funciones.

Articulo transitorio.—La Federacion de Sindicatos Profesionales de
Iistibadores y Desestibadores Maritimos de Chile (FEMACII) procede-
ré a ratificar a los dos Dir ectores que actualmente cumplen funciones ad-
juntos a los cinco- ‘titulares, en su plomma asamblea anual. Una vez va-
tificados estos dos Directores se incorporarvan de pleno derecho a la Di-
reéctiva actual, permaneciendo los sicte Directores en funciones como pe-
riodo ordinario por el lapso de dos afos a contar de la fecha en que fue-

" ron elegidos.”.
Dios guarde a V. E.
(Fdo.): Fernando Sanhueze H.— Raal Guerrero G.
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